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Wprowadzenie

W dniu 25 lutego 2019 r. Sejmik Wojewddztwa Swietokrzyskiego przyjat Uchwate Nr V/73/19
(opublikowang 4 marca 2019 r.) w sprawie okreslenia zasad, trybu i harmonogramu opracowania
Strategii Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego 2030+, nazywanej dalej Strategia lub SRWS 2030+.
W uchwale okreslono zasady opracowania Strategii oraz zwigzane z tym: tryb, zasady wspétpracy oraz
zadania organéw samorzadu wojewddztwa. Harmonogram opracowania SRWS 2030+ wskazuje
czynnosci administracyjne oraz etapy prac nad Strategia, zaktadajac, ze w 2019 r. zostanie opracowana
diagnoza sytuacji spoteczno-gospodarczej wojewddztwa sSwietokrzyskiego, obejmujgca potencjaty,
obszary problemowe i trendy rozwojowe. Dokument Diagnoza sytuacji spoteczno-gospodarczej
wojewddztwa swietokrzyskiego, zwany dalej Diagnozg lub Opracowaniem, stanowi Zadanie nr 1,
bedac czescig ustugi doradztwa eksperckiego w procesie opracowania Strategii.

Opracowanie diagnozy strategicznej stanowi niezbedny element procesu planowania
strategicznego. W diagnozie okresla sie stan programowanego terytorium w czasie tworzenia strategii.
Zakres opracowan diagnostycznych nie jest prawnie unormowany, ale powinien pozwoli¢ cztonkom
wspodlnoty samorzadowej na wskazanie poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego konkretnego
terytorium. Poziom ten mozna okresla¢ wskaznikami bezposrednimi oraz — przede wszystkim —
poréwnawczo, z wykorzystaniem parametréw charakteryzujgcych caty kraj i inne jednostki
administracyjne o zblizonej skali przestrzennej i znaczeniu dla panistwa. W przypadku strategii
wojewoddztwa odniesieniem sg usrednione wskazniki dla Polski oraz innych regiondéw
administracyjnych.

Diagnoza nie jest inwentaryzacjg zasobow wojewddztwa, ale zawiera wybrane informacje,
ktérych zestawienie jest niezbedne dla oceny stanu regionu w kontekscie formowania dalszych
prorozwojowych dziatan. Zamieszczono wiec w niej opinie i uwagi oceniajgce, na podstawie ktdrych
bedzie mozna okresli¢: wizje, cele strategiczne, kierunki dziatan i projekty strategiczne dostosowane
do aktualnego stanu rozwoju spoteczno-gospodarczego wojewddztwa Swietokrzyskiego.

Zakres tematyczny niniejszej Diagnozy zostat dostosowany do wymagan Urzedu
Marszatkowskiego, obejmujgc praktycznie nie tylko zadania wtasne samorzadu wojewddzkiego, ale
i inne dziedziny aktywnosci administracji publicznej wptywajgce na procesy rozwojowe w regionie.
Obszary badawcze Diagnozy obejmujg wiec analize uwarunkowan zewnetrznych oraz trendéw
rozwojowych o charakterze krajowym, europejskim i globalnym oraz zwigzane z tym wyzwania.
Przeglad sfery przyrodniczo-kulturowej przedstawia zasoby i potencjaty wojewddztwa zwigzane ze
Srodowiskiem i wynikajgce z dziatalnosci cztowieka. Zwrdcono przy tym takze uwage na dziedzictwo
niematerialne. W czesci dotyczacej sfery spotecznej opisano — kluczowe dla rozwoju wojewddztwa
Swietokrzyskiego — procesy demograficzne i ich konsekwencje. Przedstawiono charakterystyke
kapitatu ludzkiego i spotecznego regionu oraz infrastrukture spoteczng i jej dostepnos¢. Diagnoza sfery
gospodarczej przedstawia stan i prognozy wskaznikdw makroekonomicznych oraz kwestie zwigzane
z innowacyjnoscig gospodarki i wsparciem inteligentnych specjalizacji wojewddztwa. W rozdziale
zawarto tez opis kluczowych instrumentéw rozwoju, takich jak inicjatywy klastrowe i specjalne strefy
ekonomiczne. Z uwagi na charakter regionu nalezne miejsce w Diagnozie przypisano rolnictwu
i turystyce. Zagadnienia zwigzane ze stanem infrastruktury opisano w uktadzie poszczegdlnych branz.
W zwigzku z wymaganiami zwigzanymi z terytorializacjg polityki rozwoju dokument zawiera tez opis
przestrzeni regionalnej oraz wskazanie stanu potencjalnych obszardw strategicznej interwencji
panstwa i wojewddztwa. W rozdziale dotyczgcym zarzadzania rozwojem opisano skrétowo regionalny
system instytucjonalny zarzadzania oraz instrumenty wykorzystywane przez samorzad wojewddzki.
Podsumowaniem Diagnozy jest tzw. analiza SWOT, przedstawiajgca silne i stabe strony badanej
jednostki oraz szanse i zagrozenia, z ktdrymi trzeba sie liczy¢ w procesie opracowania strategii.
Dokument zawiera tez bibliografie, spisy wykreséw, tabel i map oraz aneksy. Wyjasnienie stosowanych
w Ekspertyzie skrétéw zamieszczono w ,Stowniku skrotow”.
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Opracowanie wykonano na podstawie umowy pomiedzy Wojewddztwem Swietokrzyskim —
Urzedem Marszatkowskim Wojewddztwa Swietokrzyskiego a Aleksandrem Nowordlem, dziatajgcym
pod firmg Aleksander Nowordl Konsulting. Zespot autorski opracowujgcy Diagnoze i wymieniony na
s. 2 zwany bedzie dalej autorem.
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1. Metodyka opracowania Diagnozy

Metodyke opracowania Diagnozy oparto na zastosowaniu réznych komplementarnych metod
badawczych (ilosciowych i jakoSciowych, z przewagg iloSciowych), zgodnie z podejsciem okreslanym
jako triangulacja metodologiczna. Pozwala ono pogtebia¢ rozumienie problematyki dzieki
zastosowaniu réznych perspektyw i technik poznawczych.

Specyfika Diagnozy tak duzej jednostki, jakg jest wojewddztwo, wymagata okreslenia
perspektyw rozwojowych, skupienia sie przede wszystkim na badaniu danych ilosciowych,
umozliwiajgcych  poréwnanie jednostki terytorialnej z innymi podobnymi jednostkami
i/lub parametrami tzw. $redniej krajowej lub czasami szerzej — Sredniej unijnej. Dane iloSciowe
pozwolity takze na przedstawienie zréznicowan wewnatrzregionalnych na poziomie powiatowym i/lub
gminnym.

Opracowanie uwzglednia zatem dane i informacje ilosciowe w poszczegdlnych obszarach badawczych
uwzgledniajace:

° mozliwie najbardziej aktualne dane z ostatnich co najmniej 5 lat, dla ktérych dostepne
sg dane statystyki publicznej (Gtéwnego Urzedu Statystycznego),

° srednig krajowg dla parametrow, dla ktérych mozliwe byto jej okreslenie na podstawie
danych statystyki publicznej (Gtéwnego Urzedu Statystycznego),

° parametry wszystkich polskich wojewddztw (dane Gtéwnego Urzedu Statystycznego),

. dla wybranych wskaznikdw parametry dla Unii Europejskiej lub jej regiondéw
(dane Eurostatu),

° wyniki istniejgcych i opublikowanych raportéw i opracowan eksperckich (ujetych
w bibliografii i cytowanych w Diagnozie),

° pozyskane od jednostek organizacyjnych Wojewddztwa  Swietokrzyskiego oraz
podmiotdéw uczestniczacych w pracach nad Strategig Swietokrzyskie 2030+,

. zapisy wybranych dokumentéw programowych oraz sprawozdan i badan
ewaluacyjnych: Unii Europejskiej, Rzeczypospolitej Polskiej, Wojewddztwa
Swietokrzyskiego i/lub jego jednostek,

. tresci publikowane na oficjalnych stronach internetowych wybranych podmiotéw
i instytucji cytowane w tresci Diagnozy.

Zrédtem pozyskanych danych o charakterze jakosciowym byty:

° wyniki prac warsztatowych z 4 Grupami Roboczymi, ktére odbyty sie w Kielcach
w dniach 9 i 11-13 wrze$nia 2019 r. oraz posiedzenia Zespotu ds. opracowania SRWS
2030+,

° wyniki istniejgcych i opublikowanych raportéw i opracowan eksperckich (ujetych

w bibliografii i cytowanych w Diagnozie),

. informacje pozyskane od jednostek organizacyjnych samorzgdu wojewddztwa
Swietokrzyskiego oraz podmiotdw uczestniczacych w pracach nad Strategig 2030+
(m.in. Regionalnego Osrodka Polityki Spotecznej),

. zapisy dokumentédw programowych oraz sprawozdan i badan ewaluacyjnych
Wojewddztwa Swietokrzyskiego i/lub jego jednostek,

. tresci publikowane na oficjalnych stronach internetowych wybranych podmiotéw
i instytucji, cytowane w tresci Diagnozy.
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W ramach opracowania Diagnozy Wojewddztwa Swietokrzyskiego wykorzystano metody i techniki
pracy badawczej i analitycznej takie jak:

analiza desk research w obszarze opublikowanych raportéw i opracowan eksperckich
oraz dostepnosci baz danych,

analiza tekstéw, w tym istniejgcych uchwat, dokumentéw programowych i innych
dokumentéw Wojewddztwa Swietokrzyskiego,

analiza tekstéw prawnych — obowigzujgcych i projektowanych,

analiza danych zastanych, dostepnych w bazach danych cytowanych i przywotywanych
w Diagnozie, przede wszystkim Gtéwnego Urzedu Statystycznego,

praca warsztatowa w zakresie identyfikacji problemoéw i potencjatéw oraz czynnikéw
i organizacji wptywajacych na rozwdj wojewddztwa,

spotkanie informacyjno-konsultacyjne z Zespotem ds. opracowania Strategii,
dyskusje panelowe,

badanie kwestionariuszowe w zakresie oceny aktualnosci czynnikéw analizy SWOT.

Diagnoza zostata uzgodniona w trybie konsultacji ustnych i pisemnych (zgodnie z Uchwata
Nr V/73/19 Sejmiku Wojewddztwa Swietokrzyskiego z dnia 25 lutego 2019 r. w sprawie okreélenia
zasad, trybu i harmonogramu opracowania Strategii Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego 2030+
oraz odpowiednimi uchwatami Zarzagdu Wojewddztwa w sprawie: Powotania Zespotu ds. opracowania
Strategii Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego 2030+ oraz Powotania Grup Roboczych
ds. opracowania Strategii Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego 2030+):

wewnatrzurzedowych — z departamentami merytorycznymi UMWS oraz okreélonymi

jednostkami organizacyjnymi Urzedu Marszatkowskiego;

zewnetrznych —z cztonkami powotanymi przez Zarzad Wojewddztwa Swietokrzyskiego
do Grup Roboczych.
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2. Obszary badawcze Diagnozy

2.1. Analiza uwarunkowan zewnetrznych oraz trendéw rozwojowych
o charakterze krajowym, europejskim i globalnym

2.1.1. Uwarunkowania globalne i europejskie

Wyzwanie klimatyczne/srodowiskowe

Globalny problem nabierajgcy w XXI w. w niespotykanej wczesniej wagi w skalach: globalnej,
krajowej i regionalnej — to zmiany klimatyczne. Zgodnie ze Specjalnym Raportem przygotowanym
w 2018 r. przez ONZ-owskg agende Intergovernmental Panel on Climate Change (IPCC) ocieplenie
wywotane przez cztowieka wzrasta o ok. 0,2°C na dekade i osiggneto w 2017 r. niemal 1°C powyzej
poziomu sprzed epoki przemystowej!. Prowadzone na catym $wiecie badania wykazujg negatywny
wptyw zmian klimatycznych na sposéb zycia i ubdstwo oraz w konsekwencji na spodziewane migracje,
wysiedlenia i konflikty. Wigze sie to z konsekwencjami gwattownych zjawisk klimatycznych
oraz powstaniem zagrozen — nawet egzystencjalnych — dla populacji zamieszkujgcych obszary
nadmorskie. Negatywne zjawiska dotyczg zwykle w pierwszym rzedzie osdb zyjacych w najgorszych
warunkach,
co z kolei jest zwykle zrédtem napiec spotecznych i politycznych (IPCC, 2018, s. 244-245).

Zanieczyszczenie powietrza i zwigzane z tym zjawisko smogu nalezy do istotnych probleméw
srodowiskowych w skali globalnej. Dotyczy gtdéwnie panstw europejskich: w tym Polski, Wtoch
czy Butgarii, i azjatyckich, m.in.: Chin i Indii>. Wedtug European Society of Cardiology zanieczyszczenie
powietrza powoduje 8,8 min dodatkowych przedwczesnych zgondéw rocznie w skali $wiata. W Europie,
wykorzystujgc nowe metody modelowania wptywu rdéinych Zrédet zanieczyszczenia powietrza
na wskazniki $miertelnosci, odkryto, ze zanieczyszczenie spowodowato w 2015 r. okoto 790 tys.
dodatkowych zgondw w catej Europie i 659 tys. zgondw w 28 panstwach cztonkowskich Unii
Europejskiej®. W Polsce, wedtug réznych Zrddet, $miertelno$é spowodowana zanieczyszczeniem
powietrza szacowana jest pomiedzy ok. 19 tys. osdb rocznie (wedtug Ministerstwa Przedsiebiorczosci
i Technologii) a ok. 45 tys. oséb (wedtug niezaleznych organizacji pozarzadowych). Jestesmy
szczegoblnie niestawnym liderem w emisji rakotwdrczego benzo(a)pirenu, zajmujac pierwsze miejsce w
Europie z 6-krotnie przekroczong normg (przy czym kolejne panstwo — Czechy, miato 3-krotnie
mniejszg emisje)*. Wsrdd miast najbardziej zanieczyszczonych pytami PM10 w Polsce znajduja sie tez
Kielce.

Na swiecie ponad miliard ludzi nie ma dostepu do wody zdatnej do picia, a 2,6 mld ludzi zyje
w ztych warunkach sanitarnych. Cierpig gtéwnie mieszkancy Afryki i Azji. Co roku ponad milion dzieci
umiera na biegunke i inne choroby wywotane spozyciem skazonej wody lub brakiem dostepu do
sanitariatow’.

Uwzgledniajac warunki hydrologiczne oraz potozenie geograficzne kraju w zasiegu klimatu
umiarkowanego przejsciowego, trzeba uznac, ze zasoby wodne w Polsce s3 mate. Charakteryzuje
je réwniez znaczne zréznicowanie przestrzenne, bedgce konsekwencjg duzej zmiennosci warunkéow
Srodowiska przyrodniczego ksztattujgcych cykl hydrologiczny. Wedtug Global Compact Network

10,87°C w latach 2006—2015 w stosunku do lat 1850-1900.

2 https://agicn.org/map/europe/pl/ (odczyt 26.08.2019)

3 https://www.sciencedaily.com/releases/2019/03/190312075933.htm (odczyt 26.08.2019)
“https://powietrze.malopolska.pl/baza/jakosc-powietrza-w-polsce-na-tle-unii-europejskiej/ (odczyt 26.08.2019)
5 https://sos.wwf.pl/problemy?id=9 / (odczyt 26.08. 2019)
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Poland: , Potozenie kraju w stosunku do oceanu wptywa takze na wielko$¢ opaddw, ktére maleja
od oceanu w gtgb kontynentu, z zachodu na wschdéd. Dlatego opady w Polsce sg mniejsze niz
w wiekszosci krajow europejskich. Dodatkowym problemem sg wystepujace czesto w ostatnich latach
bezsniezne zimy, podczas ktdrych brak $niegu i zmagazynowanej w nim wody, zasilajgcej wody
powierzchniowe i podziemne, niekorzystnie wptywajg na zasoby wodne kraju”®. Wojewddztwo
Swietokrzyskie jest jednym z czterech regiondw Polski, ktére sg w najwiekszym stopniu narazone na
brak dostepnosci wody.

Wyzwanie technologiczne

Kolejnym kluczowym wyzwaniem globalnym sg zmiany technologiczne, urastajgce do rangi
rewolucji technologicznej, istotnie wptywajgcej na gospodarke, kapitat spoteczny i polityczny.
Niespotykany wczesniej rozwdj technologii informacyjnych i komunikacyjnych rodzi okreslone
konsekwencje dla komunikacji spotecznej i poziomu debaty publicznej. Rozwdj technologiczny wigze
sie ze wzrostem znaczenia sztucznej inteligencji, juz dzi$ obecnej w naszym Zzyciu, w postaci
konsekwencji uczestnictwa w sieciach spotecznosciowych, w sterowaniu ruchem na ulicach miast czy
przy wykorzystaniu urzgdzen nawigacji. Rewolucja cyfrowa umozliwia dalsze radykalne zmiany,
wptywajgce na funkcjonowanie spoteczenstw, a polegajagce na wytanianiu sie nowych form
usieciowienia. Stopniowo upowszechnia sie — poza sferg komunikacji — internet energetyczny oraz
internet logistyczny, ktére budujg catosciowg inteligentng infrastrukture XXI w., okreslang tgcznie jako
internet przedmiotéw / internet rzeczy (1oT). Jego zastosowania sg niezwykle szerokie w wielu sferach
zwigzanych z: zyciem codziennym, s$wiadczeniem ustug publicznych, produkcjg uzywajaca
inteligentnych maszyn, energetyka, monitorowaniem s$rodowiska i zagrozen itd. Funkcjonowanie
internetu rzeczy wigze sie z wykorzystywaniem wielkich zbioréw danych (big data) i posrednio tworzy
zaawansowane inteligentne rozwigzania zarzadcze (Rifkin, 2016, e-book). Jeszcze dalej w ocenie zmian
technologicznych posuwa sie Y.N. Harari, twierdzac, ze ,rewolucja w technologii informacyjnej
i biotechnologii bedzie mogta zrestrukturyzowac nie tylko gospodarki i spoteczenstwa, lecz takze nasze
ciata i umysty” (Harari, 2018, e-book). Nastepstwa wptywu tego typu zmian na organizacje pracy i zycia
spotecznego sg dzis$ trudne do wyobrazenia. Globalne wyzwanie technologiczne stawia wymagania
i wyzwania przed wtadzami i administracjg publiczng, dotyczace: systemu i poziomu edukacji na
wszystkich szczeblach oraz wspierania dostepnymi instrumentami gospodarki opartej na wiedzy we
wszystkich sektorach: prywatnym, publicznym i spotecznym. Dotyczy to m.in. promowania systemow
wspotpracy miedzysektorowej w 3-, 4- lub 5-elementowych uktadach, tzw. helisach (Carayannis
i in., 2012; Etzkowitz i Leydesdorff, 2000).

Wyzwania spoteczne

Zasadniczym procesem wptywajgcym na transformacje wspotczesnego $wiata jest kontynuacja
i nasilenie sie zmian demograficznych. Mozna przy tym zaobserwowad dwa problemy. Z jednej strony
ilo$¢ mieszkaricdw Ziemi roénie, siegajac obecnie 7,7 mld oséb’. Wedtug analitykéw Banku Swiatowego
liczba ludnosci siegnie w 2050 r. ok. 10 mld (Suzuki, 2019), co wynika z upowszechnienia medycyny
i wydtuzania sie zycia. To ostatnie oznacza starzenie sie spoteczenstw na wszystkich kontynentach.
Przyktadowo prognozy ONZ zaktadajg, ze odsetek ludnosci Europy powyzej 65. roku zycia wyniesie do
2030r. 23,8%. Jest to dwukrotnie wiecej nizw 1990 r. (Walkowska, 2017). Wedtug analiz realizowanych
przez GUS wskaznik starosci demograficznej (procentowy udziat oséb w wieku 65 i wiecej lat w ogdlnej
populacji) w Polsce ksztattowat sie od 10,2 w 1990 r. po 17,5% w 2018 r. Przewiduje sie, ze w 2040 r.
wskaznik ten siegnie 26,4 (Stanczak i Szattys, 2017, s. 14). Sytuacja taka stanowi istotne zagrozenie dla
systemu emerytalnego i polityk spotecznych w Polsce. Negatywne zjawiska demograficzne obecne s3

8 https://ungc.org.pl/info/zasoby-wodne-polsce/ (odczyt 2019.08.27)
7 https://data.worldbank.org (odczyt 2019.08.03)
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tez w wojewddztwie Swietokrzyskim, gdzie obserwuje sie szybki proces starzenia sie ludnosci, niski
poziom dzietnosci oraz niekorzystne saldo migrac;jié.

Kolejnym wielkim i trudnym do oceny w dtugim horyzoncie czasu problemem wspdtczesnego
Swiata sg nierédwnosci spoteczne obserwowane w skali globalnej. Najnowszy raport pt. Public good
or private wealth? opracowany przez organizacje Oxfam International ze stycznia 2019 r. przedstawia
dane, z ktérych przyktadowo wynika, ze ok. 3,4 mld ludzi na $wiecie zyje za mniej niz 5,55 dziennie, 262
mln dzieci nie moze chodzi¢ do szkoty, tysigce oséb umierajg rocznie z powodu braku dostepu do opieki
zdrowotnej itd. Przepas¢ miedzy bogatymi a biednymi dzieli spoteczeristwa. Uniemozliwia pokonanie
ubdstwa i osiggniecie rownosci kobiet i mezczyzn. Waznym aspektem zréznicowania bogactwa jest to,
ze od 2013 r. redukcja ubdstwa zmniejszyta sie o potowe, podczas gdy w tym samym czasie rosnie
kapitat najbogatszych (Oxfam, 2019, s. 10-12; por. tez szerszg analize tematyki w: Piketty, 2015).
W Polsce ubdstwo skrajne (minimum egzystencji) dotykato, wedtug badan GUS, w 2015 r. 7,4%
ludnosci, by spasé do 4,3% w 2017 r. i wzrosna¢ do 5,4% w 2018 r.°

Wyzwania gospodarcze — nowe koncepcje rozwoju

Miedzynarodowe doswiadczania wskazujg skuteczne przyktady stosowania teorii wzrostu
endogenicznego, ktdra koncentruje sie na ksztattowaniu postepu technicznego z wykorzystaniem
lokalnych potencjatéw. Gtéwnymi stymulatorami sg przy tym: wzrost kapitatu ludzkiego,
wykorzystanie efektéw skali, oddziatywanie inwestycji w kapitat fizyczny oraz w badania i rozwdj,
a wreszcie poprawa ustug publicznych. Czynniki te prowadza do uruchomienia proceséw
kumulacyjnych i polaryzacji wzrostu regionalnego. W konsekwencji powstajg regionalne i lokalne
domeny kompetencji, jako rozwigzania modelowe w dobie technologii informacyjnych
i komunikacyjnych. Istotg domen kompetencji jest terytorialna koncentracja oséb o okreslonych
kompetencjach. Osoby migrujg w wybrane miejsca, zeby studiowac, szukajgc pracy czy tez w celu
zainwestowania kapitatu, by sta¢ sie czescig kultury i spotecznosci, w ktérej pracownik/pracownica
o okreslonych kompetencjach ma najwyzszy z mozliwych status spoteczny. Wedtug A. Rossa ,,domena
kompetencji nie jest jedynie centrum przemystowym, ale , pewnego rodzaju gwiazdg przewodnig —
miejscem oferujgcym nie tylko szanse, lecz réwniez poczucie przynaleznosci, a to przycigga coraz
to nowe fale ambitnych przedsiebiorcéw” (Ross, 2017, s. 279 i dalsze).

Wskazuje sie nastepujgce innowacje dynamizujgce gospodarczo dzisiejszy Swiat:

. automatyzacja i robotyka,

° genomika — przysztos¢ maszyny ludzkiej,

. cyfryzacja pieniedzy i rynkow,

° cyberbron,

° operowanie danymi jako gtdéwnym zasobem — surowcem przysztosci.

Kluczowym elementem opisywanego modelu rozwoju jest zidentyfikowanie inteligentnych
regionalnych specjalizacji jako podstawy dla rozwoju domen kompetencji. W wojewddztwie
Swietokrzyskim podstawg stworzenia ram polityki innowacyjnej regionu oraz identyfikacji regionalnych
specjalizacji byta koncepcja opracowana przez KE, tj. RIS3 strategia badan i innowacji na rzecz
inteligentnej specjalizacji. W dokumencie Strategia Badan i Innowacyjnosci (RIS3) z 2014 r. jako
regionalne specjalizacje wskazano:

. przemyst metalowo-odlewniczy,

° zasobooszczedne budownictwo,

8 Por. podrozdziat: Procesy demograficzne, ich konsekwencje rozwojowe i prognoza demograficzna.
% Zasieg ubostwa ekonomicznego w Polsce w 2018 r. (na podstawie wynikéw badania budzetéow gospodarstw
domowych), GUS, czerwiec 2019.
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. nowoczesne rolnictwo i przetwdrstwo przemystowe,
. turystyke zdrowotnga i prozdrowotng,

° technologie informacyjno-komunikacyjne,

. branze targowo-kongresowa,

° zrownowazony rozwodj energetyczny.

Specjalizacje te mogg stac sie podstawg do ksztattowania wojewdédzkich domen kompetencji.

Nowy model gospodarczy, tgczacy kwestie ekonomiczne, srodowiskowe i spoteczne, wigze sie
z rozwojem gospodarki o obiegu zamknietym (GOZ) i biogospodarki. W ujeciu autora Diagnozy ,, Istotg
GOZ jest taka konfiguracja funkcjonowania gospodarki, na wszystkich poziomach organizacji
terytorialnej panstwa, w ktérej surowce, materiaty i produkty powinny pozostawaé w ciggtym obiegu
tak dtugo, jak to mozliwe”(Nowordl, 2018, s.24). W konsekwencji minimalizowane jest powstawanie
odpaddw, ktérych wytwarzanie jest charakterystyczne dla tradycyjnej linearnej gospodarki,
wykorzystujgcej zasade ,wez — wyprodukuj — zuzyj — wyrzuc”. Istotg GOZ jest zatem zmiana
traktowania odpaddw. Przestajg by¢ one ostatnim etapem cyklu zycia produktu, a stajg surowcem lub/
i materiatem do dalszego przetwarzania i obrobki. Ta zmiana przynosi korzysci o charakterze
Srodowiskowym, gospodarczym i spotecznym. Idea GOZ wymaga zaawansowanych rozwigzan
technologicznych i organizacyjnych, a uwzgledniana musi byé na wszystkich etapach cyklu zycia
produktu. Restrukturyzacja gospodarki w duchu jej cyrkularnosci powinna sie rozpocza¢ na etapie
projektowania produktu, by wptywac na sposéb jego wytwarzania i konsumpcji, wreszcie pozwalajgc
na odpowiednie systemy zbierania i zagospodarowania odpadéw. Powstajgce odpady w gospodarce
0 obiegu zamknietym powinny by¢ wykorzystane jako surowce wtérne. Tworzenie nowych produktéw
i proceséw produkcyjnych w duchu GOZ jest zatem szansg na zwiekszenie innowacyjnosci
przedsiebiorstw oraz podniesienie konkurencyjnosci gospodarki krajowej, regionalnej i lokalnej.
Koncepcja gospodarki o obiegu zamknietym wpisuje sie w polityke sSrodowiskowg i gospodarczg Unii
Europejskiej®.

Wyzwania spoteczno-polityczne o wymiarze globalnym
Wsrdd wspétczesnych uwarunkowan i wyzwan powinno sie tez uwzglednic inne elementy:
° ryzyko wojny nuklearnej (wiele panstw, w tym Korea Pin., posiada taka bron);

° fundamentalizm, integryzm i terroryzm jako zagrozenia ze strony niektdrych panstw
lub miedzynarodowych systeméw ideologiczno-religijnych;

. zachwianie sie porzadku globalnego uksztattowanego po Il wojnie Swiatowej
w zwigzku z cichym wycofywaniem sie USA i Rosji z porozumien rozbrojeniowych;

° wzrost znaczenia Chin i Indii na arenie politycznej i gospodarcze;j.
Uwarunkowania europejskie, w tym zwigzane z Polityka Spajnosci

Najwazniejszym europejskim uwarunkowaniem rozwoju regionalnego w Polsce jest polityka
spojnosci Unii Europejskiej. W perspektywie roku 2030 kluczowe sg propozycje Komisji Europejskiej
dotyczace kolejnego okresu programowania, czyli lat 2021-2027. Pakiet projektdw rozporzadzen
odnoszacych sie do polityki spdjnosci w perspektywie finansowej 2021-2027 zostat opublikowany
przez Komisje Europejska 29 maja 2018 r. Pakiet ten obejmuje:

e Whniosek Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady ustanawiajgce wspdlne
przepisy dotyczgce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu Spotecznego Plus, Funduszu Spdjnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego

10 Tamze.
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i Rybackiego, a takze przepisy finansowe na potrzeby tych funduszy oraz na potrzeby
Funduszu Azylu i Migracji, Funduszu Bezpieczeistwa Wewnetrznego i Instrumentu na
rzecz Zarzadzania Granicami i Wiz COM(2018) 375;

e Whniosek Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego i Funduszu Spéjnosci, COM(2018) 372;

e Whniosek Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie Europejskiego
Funduszu Spotecznego Plus (EFS+), COM(2018) 382;

e Whniosek Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie przepiséow
szczegdtowych dotyczacych celu ,Europejska wspodtpraca terytorialna” (Interreg)
wspieranego w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego oraz
instrumentéw finansowania zewnetrznego COM(2018) 374;

e Whniosek Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie mechanizmu
eliminowania barier prawnych i administracyjnych w kontekscie transgranicznym
COM(2018) 373.

Dla skutecznosci prowadzenia polityki regionalnej w Polsce, kluczowe znaczenie majg cele
i alokacja finansowa zwigzane z Politykg Spdjnosci UE. Cele te wraz z odpowiadajgcymi im celami
szczegdtowymi przedstawiono za dokumentem rzgdowym Zatozenia do Umowy Partnerstwa z lipca
2019 r. (ZUP). Cele te sg nastepujace:

Cel Polityki 1 — bardziej inteligentna Europa (Smarter Europe)

Cele szczegétowe beda osiggane poprzez dwa cele szczegétowe. Pierwszy to wzrost
innowacyjnosci gospodarki. Obejmuje on wsparcie wszystkich etapéw tworzenia innowacji poprzez:

° ,Wsparcie rozwoju dziatalnosci B+R przedsiebiorstw i konsorcjow z ich udziatem;

° wsparcie wdrazania wynikéw prac B+R, ze wzgledu na koszty, ktére przedsiebiorstwa
muszg ponies¢ na tym etapie, aby finalnie wprowadzi¢ innowacje do obiegu
gospodarczego;

° wsparcie rozwoju wspotpracy miedzy (1) przedsiebiorstwami, (2) przedsiebiorstwami

a sektorem nauki oraz (3) przedsiebiorstwami, sektorem nauki i podmiotami sektora
publicznego w procesie tworzenia, rozwoju i wdrazania innowacji;

° wsparcie zwiekszania podazy innowacji ze strony sektora nauki — rozwdj kadr,
wspotpracy miedzy instytucjami (w tym z renomowanymi osrodkami badawczymi
z zagranicy) oraz zasobow technicznych niezbednych do prowadzenia badan
przemystowych i prac rozwojowych, ukierunkowanie publicznych prac B+R na wybrane
obszary problemowe kluczowe dla nowoczesnej gospodarki;

. wsparcie rozwoju systemu ochrony wiasnosci intelektualnej;
° wsparcie rozwoju mechanizmow dyfuzji wiedzy w gospodarce (transfer technologii);
. wsparcie infrastruktury B+R (w szczegdlnosci w przedsiebiorstwach)”*2.

W zwigzku z opisanymi powyzej uwarunkowaniami globalnymi powyzsze formy wsparcia maja
podstawowe znaczenie dla poprawy sytuacji spoteczno-gospodarczej w Polsce i wojewddztwie
Swietokrzyskim.

Kolejny szczegétowy kierunek dziatan w ramach Celu Polityki 1. dotyczy restrukturyzacji
i modernizacji sektora matych i srednich przedsiebiorstw. Przewiduje on wsparcie wymienionych
ponizej dziatan:

11ZUP, s. 21.
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»wsparcie inwestycji produkcyjnych w MSP, w tym - zwiekszajacych ich
zaawansowanie technologiczne;

stymulowanie popytu na innowacje ze strony przedsiebiorstw (zwfaszcza z MSP);

zwiekszanie zdolnosci przedsiebiorstw do tworzenia produktéw i ustug o potencjale
eksportowym;

transformacja cyfrowa gospodarki,

wsparcie rozwoju innowacyjnych ustug dla MSP, w tym zwiekszenie zdolnosci
krajowego ekosystemu do sieciowania i klasteryzacji podmiotéw biznesowych
i naukowych;

rozwdj systemow doskonatosci procesowej i produktowej przedsiebiorstw —
upowszechnienie systeméw i standardow jakosci wsrdd przedsiebiorstw, wsparcie
popytu na projakosciowe ustugi instytucji otoczenia biznesu;

rozwdj niezbednych dla nowoczesnej gospodarki kompetencji i umiejetnosci
przedsiebiorcéw, menadzeréw i pracownikow, w szczegdlnosci w zakresie
umiejetnosci cyfrowych oraz zarzadzania nowymi modelami biznesowymi”2,

Cel Polityki 2 — bardziej przyjazna dla srodowiska bezemisyjna Europa (a Greener, carbon free

Europe)

Cel ten zwigzany jest z ochrong Srodowiska oraz energetykg i odpowiada na wyzwania zwigzane
z zywotnymi potrzebami Polski, a tym — wojewddztwa $wietokrzyskiego.

W obszarze ochrony srodowiska wsparcie ma by¢ kierowane na:

zmiane zachowan na proekologiczne, co obejmuje m.in.: promocje odpowiednich
zachowan indywidualnych oraz grupowych, wsparcie indywidualnej i zbiorowej
mobilnosci o niskiej lub zerowej emisyjnosci, rozwdj infrastruktury transportu
zbiorowego, edukacje ekologiczng;

przystosowanie systemu spotecznego do zmian klimatu i Srodowiska naturalnego,
a w szczegolnosci:

planowanie i rozwdj zintegrowanych miejskich strategii rozwoju, planowanie
i wdrazanie strategii niskoemisyjnych na poziomie miast i wojewddztw,

przystosowanie sie do zmian klimatu poprzez m.in. dostosowanie infrastruktury
miejskiej do ekstremalnych stanéw pogodowych, zagospodarowanie wdd
opadowych, wspieranie matej retencji, przeciwdziatanie zasklepianiu gleby,
przeciwdziatanie suszy,
ochrone i zapobieganie kleskom zywiotowym, w tym faczenie zasobow
z sgsiednimi regionami i krajami,
dziatania na rzecz gospodarki wodnej,
wsparcie zarzgdzania i ochrony przyrody na obszarach chronionych,
rozwdéj potencjatu stuzb publicznych — rozwdj monitoringu, prognozowania
i ostrzegania przed stanami nadzwyczajnymi oraz systemow ratownictwa,
zrbwnowazone rozwigzania oparte na mechanizmach srodowiska — rozwdj zielonej
infrastruktury miast i technicznej infrastruktury lgdowej;
przystosowanie systemu gospodarczego do zmian klimatu i Srodowiska naturalnego:
zmniejszenie zasobo- i materiatochtonnosci proceséw produkcyjnych i logistycznych
poprzez rozwdj i wdrazanie nowych technologii (ekoinnowacje),

12ZUP, s. 21-22.
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wspieranie zmiany proceséw produkcyjnych w celu przejscia z modelu liniowego
na cyrkularny (GOZ), w powigzaniu z reorganizacjg systeméw zbierania odpadow
przeznaczonych do odzysku (recyklingu),

wspieranie recyklingu odpaddéw komunalnych i efektywnego gospodarowania
zasobami w MSP,

dalszy rozwdj systemow zbierania i oczyszczania $ciekdw komunalnych;

gospodarcze wykorzystanie zasobdow srodowiskowych, co dotyczy gospodarki wodnej
i wykorzystania zasobdw przyrodniczych i krajobrazowych w gospodarce lokalnej.

W obszarze energetyki ZUP zaktada istotng restrukturyzacje sektora, wskazujgc nastepujace
dziatania priorytetowe:

promowanie efektywnosci energetycznej oraz energooszczednosci;
redukcje emisji gazéw cieplarnianych;

poprawe jakoSci powietrza poprzez redukcje niskiej emisji;

promocje wytwarzania energii elektrycznej z odnawialnych zrédet energii;

digitalizacje energetyki (rozwdj nowych technologii stuzgcych poprawie wydajnosci
energetycznej);

rozbudowe systemu przesytu i dystrybucji energii, a takze jej magazynowania;

wspieranie rozwoju i propagowanie transportu nisko- oraz zeroemisyjnego.

Dla kazdego z wymienionych priorytetéw wskazane sg szczegdétowe rozwigzania, ktére beda
mogty byé wspétfinansowane ze $rodkéw finansowych PS®,

Cel Polityki 3 — lepiej potaczona Europa (a more Connected Europe):

Cel ukierunkowany jest na ograniczenie luki wystepujgcej pomiedzy rozwinietymi krajami UE
a Polska m.in. w zakresie sieci kolejowej oraz drogowej wchodzgcej w sktad Transeuropejskiej Sieci

Transportowej

(TEN-T). Wskazuje sie zatem nastepujgce priorytetowe dziatania finansowane

ze Srodkéw PS na lata 2021-2027:

rozwdj ladowej infrastruktury transportowej (punktowej i liniowej) w ramach sieci
bazowej i kompleksowej TEN-T oraz poza nig (transport drogowy, szynowy/kolejowy,
wodny srodlgdowy, morski),

rozwdéj wodnej infrastruktury transportowej,
poprawe dostepnosci transportowej,

wsparcie zmian w mobilnosci oraz zmniejszenie emisyjnosci sektora transportu
dotyczace wszystkich dziedzin transportu: towarowego, zbiorowego i indywidualnego,

cyfryzacje sektora transportu zarobkowego (towarowego, pasazerskiego)
i indywidualnego,

zwiekszenie dostepu do ustug ultraszybkiego szerokopasmowego internetu.

Cel Polityki 4 — Europa o silniejszym wymiarze spotecznym (a more Social Europe):

W ramach Celu 4 jako priorytety inwestycyjne finansowane ze srodkéw PS na lata 2021-2027
w Polsce wskazuje sie:

rozwdéj kompetencji i umiejetnosci wspierajgcych transformacje gospodarczg,

13ZUP, s. 23-27.
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. rynek pracy sprzyjajacy wiaczeniu spotecznemu,

. wtaczenie spoteczne i integracje spoteczng o0séb zagrozonych ubdstwem
lub wykluczeniem spotecznym,

. ustugi zdrowotne i opiekuicze wspierajace zdrowie i aktywnos¢ spoteczno-
gospodarczg wszystkich grup spotecznych,

. wzmacnianie zdolnosci instytucjonalnych podmiotéw publicznych w udostepnianiu
ustug publicznych*.

Cel Polityki 5 — Europa blizej obywateli (a Europe Closer to Citizens) — zintegrowany i zrGwnowazony
rozwoj wszystkich typow terytoridow:

Dziatania programowane w ramach Celu 5 i system ich wdrazania zwigzane sg z realizacjg
polityki regionalnej i celéw KSRR 2030 opisanych ponizej. Oznacza to zapewnienie wsparcia
w krajowych i regionalnych programach operacyjnych dla obszaréw strategicznej interwencji (OSl),
tj. miast srednich, tracgcych funkcje spoteczno-gospodarcze, oraz obszaréw zagrozonych trwatg
marginalizacjg. Dziatania te majg takze wigzac sie z interwencjg panstwa na rzecz OSI wymagajacych
wsparcia z poziomu krajowego, co dotyczy Slaska i regionéw wschodniej Polski. Dopuszcza sie tez
wsparcie OSI wyznaczanych na poziomie regionalnym.

Cel 5 bedzie wdrazany poprzez realizacje projektéw wynikajgcych ze strategii terytorialnych,
obejmujac nastepujgce cele szczegétowe i rodzaje interwencji:

e rewitalizacja obszaréw zdegradowanych, prowadzona w sposdb kompleksowy, poprzez
zintegrowane dziatania na rzecz lokalnej spotecznosci, przestrzeni i gospodarki
realizowane na podstawie programu rewitalizacji;

e ochrona, rozwdj i promowanie dziedzictwa kulturowego i ustug w dziedzinie kultury jako
waznych czynnikéw rozwoju spoteczno-gospodarczego danego obszaru;

e bezpieczenstwo przestrzeni publicznych, w tym dostosowanie przestrzeni publicznej,
architektury, transportu i produktéw do wymagan wszystkich obywateli — senioréw, oséb
z niepetnosprawnosciami, ale tez np. kobiet w cigzy i rodzicow z matymi dzie¢mi;

e rozwdj obszardw o wysokich walorach przyrodniczych i krajobrazowych, jak tez opartych
o wiasciwosci uzdrowiskowe i walory kulturowe stanowigce o ich wysokiej atrakcyjnosci
turystycznej, m.in. na potrzeby rozwoju sektora turystyki, ekoturystyki czy srebrnej
gospodarki.

Dokument ZUP podkresla koniecznos$¢ stosowania partycypacji spotecznej i animowania
wspotpracy partnerskiej podczas przygotowania i wdrazania dokumentéw strategicznych niezbednych
dla wdrazania Celu 5. Zaktada sie tez uzupetnianie ww. interwencji wybranymi celami szczegétowymi
i rodzajami dziatan z pozostatych celéw polityki (1-4), ktére beds indywidualnie dostosowane do
potrzeb, problemdw i mozliwych do wykorzystania potencjatéw rozwojowych danego terytorium.
Dopuszcza sie tez taczenie finansowania projektéw typu twardego i miekkiego (EFRR i EFS)™°.

14ZUP, 30-34.
15ZUP, s. 35-37.
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Przewiduje sie koncentracje tematyczng w EFRR zgodnie z ponizszg tabela:

Tabela 1. Koncentracja tematyczna w EFRR w okresie programowania 2021-2027

Cel 1 (Inteligentna Cel 2 (Zielona, nisko- Zréwnowazony rozwoj
Kraj Europa) emisyjna Europa) obszaréw miejskich
min. % min. % %
Polska 35 30 6
Dochod Narodowy Brutto per 45 30
capita 75-100%
Dochod Narodowy Brutto per 60 C14C2 min 85
capita pow. 100%

Zrédfto: informacje MIiR.

W celach EFS+ takze zaktadana jest koncentracja tematyczna, przy czym:

min. 25% srodkéw EFS przeznaczonych na witgczenie spoteczne i walke z ubdstwem,
w tym integracje imigrantow (bez ekonomii spotecznej);

min. 2% srodkow przeznaczonych na pomoc materialng dla najbardziej potrzebujgcych
w ramach oddzielnej osi priorytetowej lub oddzielnego programu operacyjnego;

wsparcie zdolnosci do zatrudnienia ludzi miodych — warunkowa koniecznos¢
zapewnienia 10% srodkow EFS+.

Zatozenia do Umowy Partnerstwa na lata 2021-2027 przedstawiajg wstepng alokacje
finansowg Polityki Spéjnosci (PS) dla Polski, z zastrzezeniem, ze wszystkie prezentowane kwoty moga
ulec zmianie. Catkowita alokacja dla Polski na lata 2021-2027 w ramach PS wyniesie 64 397 mIn euro
(przed transferami). Obowigzkowe transfery dotyczg zobowigzan na rzecz instrumentdow i programow
wdrazanych przez KE oraz na pomoc techniczng z inicjatywy KE i wyniosg ogétem 2951 min euro.

Alokacja dla Polski po transferach ma wynies¢ 61 446 mln euro, przy nastepujacym podziale srodkdéw:

Cel I — ,Inwestycje na rzecz wzrostu gospodarczego i zatrudnienia” — 60 918 min euro:
Fundusz Spdjnosci — 8146 min euro,
Fundusze strukturalne: 52 772 min euro:
= EFRR-40113 mineuro,
=  EFS+-12 659 min euro;
Cel Il —EWT — 528 mln euro.

Alokacja srodkdéw na poszczegdlne kategorie regiondw obejmuje:

regiony stabiej rozwiniete (o zamoznosci ponizej 75% unijnej sredniej PKB per capita
PPS); w tej grupie jest wojewddztwo swietokrzyskie i 13 innych polskich regiondw;

regiony przejsciowe (miedzy 75 a 100% S$redniej), co w Polsce dotyczy wojewddztwa
dolnoslgskiego (a w wariancie tez wojewddztwa wielkopolskiego);

regiony lepiej rozwiniete (powyzej 100% sredniej), co w Polsce dotyczy wojewddztwa
mazowieckiego (a w wariancie — regionu warszawskiego stotecznego)®®.

ZUP nie wskazuje bezposrednio poziomu alokacji, a jedynie odniesienie do tzw. cappingu. Jest
to gdérne ograniczenie, okreslone jako procent PKB kraju, ktérego alokacja nie moze przekraczac
w ujeciu rocznym. ,W przypadku Polski (jako dla kraju o poziomie DNB per capita w PPS powyzej 65%
$redniej UE-27) capping zostat okre$lony na poziomie 1,55% PKB”Y.

16 ZUP, s. 41-42.

17 Tamze.
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2.1.2. Uwarunkowania krajowe

Strategia na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju

W dniu 14 lutego 2017 r. Rada Ministréw przyjeta Strategie na rzecz Odpowiedzialnego
Rozwoju do roku 2020 z perspektywa do 2030 r. (SOR). Dokument ten ukierunkowuje rozwéj kraju
w perspektywie srednioterminowej, definiujgc model rozwoju Polski i wskazujgc wizje, zasady, cele
i priorytety rozwoju kraju w wymiarach: gospodarczym, spotecznym i przestrzennym. Dwa zasadnicze
elementy SOR dotycza z jednej strony zwiekszenia koncentracji polityki regionalnej na obszarach
problemowych, a z drugiej — modyfikacji planowania strategicznego poprzez wprowadzenie
tzw. planowania zintegrowanego, obejmujgcego planowanie spoteczno-gospodarcze i planowanie
przestrzenne. Cel gtéwny SOR brzmi nastepujgco: , Tworzenie warunkéw dla wzrostu dochodéow
mieszkancow Polski przy jednoczesnym wzroscie spdjnosci w wymiarze spotecznym, ekonomicznym,
Srodowiskowym i terytorialnym”. Z punktu widzenia rozwoju regionalnego najwazniejsze elementy
SOR ujete sg w celu szczegdétowym |l — ,,Rozwdj spotecznie wrazliwy i terytorialnie zréwnowazony”.
Zaznacza sie przy tym, ze panstwo polskie rozumie zrGwnowazony rozwoj spoteczny i regionalny jako
harmonijny rozwéj catego kraju, wrazliwy na terytorialng réznorodnos¢ i jej atuty, a jednoczesnie
dbajacy o zapewnienie catemu spoteczenstwu wysokiej jakosci zycia. Cel ten obejmuje dwa obszary:
,Spbjnosc spoteczng” oraz ,Rozwdj zréwnowazony terytorialnie”. W ramach tego drugiego obszaru
SOR wskazuje trzy cele polityki regionalne;j:

1. Zréwnowazony rozwdj kraju wykorzystujgcy indywidualne potencjaty poszczegdlnych
terytoriow.

2. Wzmacnianie regionalnych przewag konkurencyjnych.
3. Podniesienie skutecznosci i jakosci wdrazania polityk ukierunkowanych terytorialnie.

Dla celu 1. Zréwnowazony rozwdj kraju wykorzystujgcy indywidualne potencjaty poszczegdlnych
terytoridow wskazuje sie nastepujgce kierunki interwencji wazne dla wojewddztwa swietokrzyskiego:

(1) Tworzenie warunkéw do dalszego rozwoju konkurencyjnej gospodarki w Polsce Wschodniej
i w innych obszarach stabszych gospodarczo.

(3) Aktywne gospodarczo i przyjazne mieszkarncom miasta, a w tym:

° 3.1. Poprawa warunkdéw rozwojowych polskich miast.
. 3.2. Petniejsze wykorzystanie potencjatu najwiekszych polskich aglomeracji.
. 3.3. Aktywizacja potencjatéw miast srednich tracgcych funkcje spoteczno gospodarcze.

(4) Rozwdj obszaréw wiejskich, a w tym:
° 4.1. Rozwdj obszaréw wiejskich w oparciu o endogeniczne potencjaty gospodarcze.
. 4.2. Aktywizacja obszaréw zagrozonych trwatg marginalizacja.

W celu 2. Wzmacnianie regionalnych przewag konkurencyjnych wsrdd kierunkéw interwencji,
podkresla sie:

(1) Wzmocnienie koncentracji dziatan proinnowacyjnych oraz synergii pomiedzy krajowymi
i regionalnymi specjalizacjami.

(2) Wzmacnianie regionalnych systemoéw inwestycji.
(3) Zapewnienie efektywnego systemu finansowania przedsiewzie¢ rozwojowych w regionach.

Cel 3. Podniesienie skutecznosci i jakosci wdrazania polityk ukierunkowanych terytorialnie akcentuje
nastepujgce kierunki interwencji:
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(1) Wzmocnienie sprawnosci administracyjnej samorzgdéw terytorialnych oraz ich zdolnosci
do wspétpracy z partnerami na rzecz rozwoju.

(2) Poprawa organizacji $wiadczenia ustug publicznych na poziomie lokalnym.

(3) Wzmocnienie wspodtpracy i zintegrowanego podejscia do rozwoju na poziomie lokalnym,
regionalnym i ponadregionalnym.

(4) Zwiekszenie efektywnosci finansowania polityk ukierunkowanych terytorialnie.

Krajowa Strategia Rozwoju Regionalnego 2030 (KSRR 2030)

Nalezy podkresli¢, ze z punktu widzenia problemoéw zidentyfikowanych w wojewdédztwie
Swietokrzyskim zapisy SOR dajg nadzieje na silne wsparcie rozwoju regionu przez strone rzagdowa.
Na realizacje SRWS 2030+ bezposérednio wptywaé bedzie takie inny kluczowy dokument polityki
regionalnej parstwa — Krajowa Strategia Rozwoju Regionalnego 2030 (KSRR 2030)%.
Jest to rozwiniecie i uscislenie postanowiern SOR okre$lonych w filarze rozwdj spotecznie wrazliwy
i terytorialnie zréwnowazony (cel 2). We wprowadzeniu do KSRR 2030 zamieszczone jest syntetyczne
streszczenie tego dokumentu: ,,uwzgledniajgc aktualne uwarunkowania i wyzwania rozwojowe, ktére
wynikajg z procesdéw demograficznych, globalizacji oraz nowej perspektywy finansowej UE, KSRR
identyfikuje cele polityki regionalnej i dziatania, jakie dla ich osiggniecia powinien podja¢ rzad,
samorzad terytorialny oraz pozostate podmioty uczestniczace w realizacji tej polityki. Dokument
okresla systemowe ramy prowadzenia polityki regionalnej przez rzad wobec regiondw,
jak i wewnatrzregionalne, ich zadania, dokumenty programowe, sposdb monitorowania i oceny
efektéw realizacji, formy wsparcia finansowego oraz Zrddta finasowania polityki regionalnej”°. KSRR
2030 rozumie polityke rozwoju ,jako skoordynowane dziatania wszystkich podmiotéw (w tym rzadu,
samorzaddéw terytorialnych wszystkich szczebli i partneréow spoteczno-gospodarczych) na rzecz
rozwoju poszczegdlnych terytoriéw”?°. Nie odchodzac od dziatarh horyzontalnych, ukierunkowanych
na zwiekszanie konkurencyjnosci wszystkich polskich regionéw, polityka regionalna koncentruje
sie na interwencjach zwigzanych z wyréwnywaniem poziomu zycia i szans rozwojowych miast Srednich,
tracacych funkcje spoteczno-gospodarcze, oraz mniejszych, a takze gmin potozonych na obszarach
wiejskich zagrozonych trwatg marginalizacjg. KSRR 2030 podkresla przy tym kluczowg role koordynacji
i wspotdziatania w realizacji interwencji publicznej bedacej efektem wspétpracy instytucji
w wieloszczeblowym systemie zarzgdzania publicznego. W dokumencie zaznaczono, ze w systemie tym
rézne instytucje publiczne, od poziomu krajowego po lokalny, realizujg zadania w sposéb niezalezny,
jednakze role koordynatoréow polityki regionalnej zapewnia minister witasciwy ds. rozwoju
regionalnego oraz samorzady wojewddztw.

KSRR 2030 wskazuje najwazniejsze kierunki zmian w polityce regionalnej. Ktadzie nacisk na to,
ze rozwdj powinien byé odpowiedzialny, czyli taki, , ktéry budujac site konkurencyjng z wykorzystaniem
nowych czynnikdw rozwojowych, zapewnia udziat i korzysci wszystkim grupom spotecznym
zamieszkujgcym rdézne miejsca naszego kraju”?l, a przy tym jest zréwnowazony terytorialnie,
co oznacza, ze ,rozwija i efektywnie wykorzystuje miejscowe zasoby i potencjaty wszystkich
terytoridw, a w szczegélnosci wspomaga rozwéj tych obszaréw, ktére maja mniejsza odpornoscé
na zjawiska kryzysowe, nie mogg w petni rozwing¢ swojego potencjatu rozwojowego lub utracity
funkcje spoteczno-gospodarcze”??. Kluczowym elementem podejicia terytorialnego do polityki
rozwoju ma by¢ odejscie od wspierania catego kraju czy regionéw w jednolity sposéb na rzecz
wiekszego rdznicowania interwencji w zaleznos$ci od problemdéw i potencjatéw poszczegdlnych
obszaréw. Ma sie to przektada¢ na uscislenie delimitacji obszaréw strategicznej interwencji (OSl)

18 KSRR 230 zostata uchwalona przez Rade Ministrow RP w dniu 17 wrze$nia 2019 r.
19 KSRR 2030, s. 4.

2 Tamze.

21 KSRR 2030, s. 38.

22 Tamze.
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z punktu widzenia priorytetéw polityki rozwoju, jak réwniez na tworzenie instrumentéw terytorialnych
dopasowanych do ich specyficznych potrzeb rozwojowych. OSI w KSRR 2030 to obszary zagrozone
trwatg marginalizacjy, miasta $rednie tracgce funkcje spoteczno-gospodarcze, wschodnia Polska
oraz Slask.

KSRR 2030 wskazuje powigzanie instrumentéw i mechanizméw realizacji polityki regionalnej
z politykg spéjnosci UE. Nalezg do nich krajowe i regionalne programy operacyjne, programy
europejskiej wspotpracy terytorialnej, w tym wprowadzone w latach 2014-2020 mechanizmy
wdrazania w postaci ZIT i RLKS. Tak wiec pomimo, ze miasta wojewddzkie nie stanowig OSI w KSRR
2030, to jednak zauwaza sie ZIT jako wazne i pozytywne doswiadczenie polityki rozwoju. W systemie
realizacji KSRR 2030 ,dobre praktyki mechanizméw tworzonych oddolnie beda podtrzymywane,
rowniez poprzez zwiekszanie zachet do eksperymentowania. Utrzymany zostanie dotychczasowy
mieszany system implementacyjny polityki regionalnej oparty o regionalne programy operacyjne
zarzadzane przez samorzady wojewddztw i programy krajowe oraz programy rozwoju zarzadzane
przez rzad skoncentrowane na rozwoju konkurencyjnosci terytorium catej Polski lub wybranych
wojewddztw i innych obszaréw (np. obszary przygraniczne)”?.

KSRR 2030 identyfikuje zasady polityki regionalnej, obejmujace:

° subsydiarnos¢ (np. strategia rozwoju ponadlokalnego),

° zintegrowane podejscie terytorialne (np. pakiet dziatat wdrazany w ramach Programu
2020+),

° partnerstwo i wspodtpraca (np. partnerstwa miejsko-wiejskie, projekty partnerskie

realizujgce ustugi publiczne),

. koncentracja terytorialna i tematyczna (terytorialna — wsparcie OSI, tematyczna —
wsparcie RIS),

° podejmowanie decyzji w oparciu o dowody (np. raporty, ewaluacja ex ante, on-going,
ex post, oceny oddziatywania na srodowisko),

. warunkowos¢ (warunki wstepne stawiane beneficjentom wsparcia),

° zrbwnowazone inwestowanie poprzez minimalizacje presji na Srodowisko i przestrzen
(np. wspodtpraca gmin w odniesieniu do planowania przestrzeni i planéw transportu
publicznego).

Strukture celéw KSRR 2030 przedstawiono ponizej.

2 KSRR 2030, s. 40.

21



Zatacznik | do Strategii Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego 2030+

Ryc. 1. Cele KSRR 2030

Cel gtéwny KSRR:
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mieszkancow Polski przy jednoczesnym osigganiu spojnosci w wymiarze spotecznym,

gospodarczym, srodowiskowym i przestrzennym

Cel 1. Cel 3.
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Zrédto: KSRR 2030, s. 48.

Nalezy podkresli¢, ze praktycznie wszystkie cele KSRR 2030 majg istotne znaczenie dla
konstrukcji i wdrozenia SRWS 2030+. W opisie Celu 1. Zwiekszenie spéjnosci rozwoju kraju w wymiarze
spotecznym, gospodarczym, Srodowiskowym i przestrzennym zauwaza sie, ze zrdznicowania
regionalne i wewnatrzregionalne pod wzgledem spoteczno-gospodarczym sg w Polsce znacznie
wieksze w poréwnaniu ze standardami OECD i nalezy przeciwdziataé¢ nieréwnosciom terytorialnym
i przestrzennej koncentracji probleméw rozwojowych. To wazine zapisy dla wojewddztwa
Swietokrzyskiego. Cel 1 zaktada wiec, ze wsparcie otrzymajg obszary o mniej korzystnych
uwarunkowaniach rozwoju, uzyskujgc odpowiednie zasoby dla eliminowania barier rozwojowych
i pobudzenia trwatego wzrostu. Wskazuje sie przy tym m.in. trzy postacie OSI polityki regionalnej,
ktore odnoszg sie do swietokrzyskiego: obszary zagrozone trwaty marginalizacjg, miasta srednie
tracace funkcje spoteczno-gospodarcze oraz wschodnig Polske. Cel 1 ma charakter wybitnie
wyrownawczy. W ramach celu szczegdétowego 1.1. Wzmacnianie szans rozwojowych obszaréw
stabszych gospodarczo podkresla sie potrzebe tworzenia warunkéw do dalszego rozwoju
konkurencyjnej gospodarki we wschodniej Polsce, m.in. poprzez podnoszenie atrakcyjnosci
inwestycyjnej, wzmacnianie konkurencyjnosci regionalnych gospodarek i dtugofalowe pobudzenie
aktywnosci ekonomicznej w wymiarze ponadregionalnym.

Dla treéci SRWS 2030+ bardzo waine sg tez zapisy Celu 2 KSRR 2030: Wzmacnianie
regionalnych przewag konkurencyjnych. Zauwaza sie tam, ze , W ukfadzie terytorialnym waznym
podmiotem tych sieci bedg miasta o wysokim potencjale gospodarczym (w tym najwieksze
aglomeracje)”?*. Gromadzg one potencjat, ktéry aktywizuje i inspiruje podejmowanie réznorodnych
dziatan rozwojowych oraz kreuje rozwdj gospodarczy regionéw. W przypadku wojewddztwa

24 KSRR 2030, s. 64.
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Swietokrzyskiego odnosi sie to do Kielc. Rola stolicy wojewddztwa polega m.in. na wspieraniu rozwoju
i jakosci zycia w catym regionie poprzez m.in. uzupetnianie oferty ustug $wiadczonych na poziomie
lokalnym lub subregionalnym. Cel 2 ma charakter aktywizacyjny, podkreslajgc znaczenie zwiekszania
stopnia innowacyjnosci gospodarki regionalnej i lokalnej oraz rozwoju kapitatu ludzkiego
i spotecznego.

Cel 3 KSRR 2030: Podniesienie jakosci zarzadzania i wdrazania polityk ukierunkowanych
terytorialnie odnosi sie do koniecznosci zapewnienia wfasciwych relacji pomiedzy podmiotami
zarzadzajgcymi rozwojem. ,\Wspodtpraca samorzaddéw wojewddzkich z samorzagdami duzych miast,
w tym miast wojewddzkich, wykorzystywanie doswiadczenia istniejgcych platform wspdtpracy
i budowa nowych powigzan pomiedzy JST réznej wielkosci pozwoli lepiej wykorzystaé potencjat
rozwojowy wojewddztw”?.

Wzmacnianie potencjatu administracji na rzecz zarzgdzania rozwojem polega¢ ma na poprawie
mechanizméw zarzadzania strategicznego i potencjatu analityczno-ewaluacyjnego urzedéw oraz na
wdrazaniu zintegrowanego podejscia przy dziataniu w partnerstwie. Zintegrowane planowanie
strategiczne wymaga wspotpracy pomiedzy samorzgdami w obrebie obszaru powigzanego
funkcjonalnie w zakresie wspdlnego planowania inwestycji, rozbudowy i modernizacji sieci
transportowych, wykorzystania terendw pod zabudowe mieszkaniowg, dziatalnos¢ gospodarcza,
ustugowag, ochrone terendw zielonych.

Jednym z instrumentéw KSRR 2030 bedzie Program ponadregionalny skierowany do
najstabszych gospodarczo obszaréw (Program 2020+). Adresatem interwencji tego programu beda
terytoria uznane w KSRR jako OSl, tj. obszary zagrozone trwatg marginalizacjg i Srednie miasta tracace
funkcje spoteczno-gospodarcze (por. rozdziat 2.7.2. Obszary rozwojowe i problemowe wojewddztwa
Swietokrzyskiego).

Zgodnie z zapisami KSRR 2030 regiony mogg — zgodnie ze swojg najlepszg wiedzg i potrzebami
— wyznacza¢ swoje obszary strategicznej interwencji jako odpowiedZ na problemy rozwojowe,
o ile bedzie to wigzato sie z zapewnieniem konkretnych instrumentéw wsparcia lub mechanizmoéw
uzgodnien. Otwiera to przed samorzagdem wojewddztwa mozliwos¢ prowadzenia wtasnej polityki
rozwoju w wymiarze terytorialnym.

% KSRR, 2030, s. 77.
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2.2. Sfera przyrodniczo-kulturowa

2.2.1. Przyrodnicze uwarunkowania rozwoju wojewddztwa
swietokrzyskiego

Ogolna charakterystyka przyrodnicza regionu

Wojewddztwo swietokrzyskie potozone jest w Srodkowo-wschodniej czesci Polski i zajmuje
powierzchnie 11 711 km? (3,7 % obszaru kraju). W poblizu potudniowej i wschodniej granicy
wojewoddztwa (dolina Wisty) przebiega granica podziatu fizjograficznego na dwie wielkie jednostki
(prowincje), tj. Wyzyny Polskie (wiekszos¢ terenu wojewddztwa) oraz Karpaty Zachodnie
z Podkarpaciem Zachodnim i Pétnocnym. Przewazajgca cze$é terytorium potozona jest na terenie
nalezacej do Wyzyn Polskich podprowincji Wyzyna Matopolska, ktéra dzieli sie na trzy makroregiony:
Wyzyne Kielecka (w ktérej sktad wchodzg Gory Swietokrzyskie), Wyzyne Przedborska i Niecke
Nidzianiskg. Niewielki fragment na pétnocnym-wschodzie swietokrzyskiego nalezy do makroregionu
Wyzyny Lubelskiej (podprowincja Wyzyna Lubelsko-Lwowska). Natomiast obszar wzdtuz potudniowo-
wschodniej granicy nalezy do Kotliny Sandomierskiej — podprowincja Podkarpacie Pétnocne (Solon,
Borzyszkowski, 2018, s.143-170) (Ryc. 2).

Jedng z wyréiniajacych cech wojewddztwa swietokrzyskiego jest jego niezwykle
urozmaicona budowa geologiczna. Decyduje ona zarowno o bogactwie przyrodniczo-
krajobrazowym regionu, jego bogactwach naturalnych, jak i jest swoistg wizytéwka
swietokrzyskiego.

Centrum regionu zajmuje Wyzyna Kielecka. Zréznicowana odpornos¢ skat spowodowata
powstanie charakterystycznej rzezby rusztowej — réwnolegtych twardzielowych, poprzedzielanych
obnizeniami w skatach mniej odpornych (Ryc. 3). Najbardziej charakterystyczng jednostkg sg Gory
Swietokrzyskie — silnie zdenudowany faricuch gérski, zbudowany przewaznie z paleozoicznych skat
(w tym kwarcytéw kambryjskich w najwyzszym pasmie tysogor).

Potudniowg cze$¢ regionu zajmuje Niecka Nidziarska — rozlegte nieckowate obnizenie
zbudowane z osadowych skat kredowych i trzeciorzedowych, ktérego srodkiem ptynie Nida. W obrebie
Niecki wystepujg garby, ptaskowyze i drugorzedne niecki.

Zachodnia czes¢ regionu potozona jest na terenie Wyzyny Przedborskiej, bedacej
przedtuzeniem monoklinalnych pasm w Niecce Nidzianskiej. Obnizenia pomiedzy nimi wypetniajg
piaski i gliny glacjalne, ponad ktére wznosza sie pasma i wzgdrza zbudowane ze skat jurajskich
i kredowych.

Pétnocno-wschodni  fragment wojewddztwa potozony jest na terenie nalezgcego
do Wyzyny Lubelskiej Matopolskiego Przetomu Wisty — charakteryzujacego sie stromymi zboczami,
wznoszacymi sie kilkadziesigt metréw ponad zastane madami dno doliny.

Wschodnie obrzeze Regionu, Nizina Nadwislanska, nalezy do makroregionu Kotliny
Sandomierskiej. Obszar ten obejmuje szeroka doline Wisty, wypetniong czwartorzedowymi sadami
rzecznymi o migzszosci kilkunastu metréw, pod ktérymi zalegajq osady trzeciorzedowe (Kondracki,
2002).
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Ryc. 2. Wojewoddztwo Swietokrzyskie na tle regionalizacji fizycznogeograficznej
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych Solon, Borzyszkowski,, 2018.
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Ryc. 3. Uksztattowanie terenu wojewodztwa swietokrzyskiego
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych wysokosciowych CODGIK (Numeryczny Model Terenu).
Numery mezoregionéw wedtug legendy na Ryc. 2.

Zasoby wodne i gospodarka wodna

Zasoby wodne regionu i zuzycie wody na potrzeby gospodarki narodowej

Dtugos¢ ciekdw na terenie wojewddztwa $Swietokrzyskiego wynosi 5200 km, a ich uktad ma
charakter promienisty — gtéwnym obszarem zrédliskowym s3 Gory Swietokrzyskie. Obszar
wojewoddztwa obejmuje catkowite badZ czesciowe zlewnie rzek: Czarnej Staszowskiej, Kamiennej,
Koprzywianki, Nidy, Nidzicy, Opatéwki, Pilicy i Wisty.

Zasoby wdd powierzchniowych w wojewddztwie, wyrazone odptywem rocznym, wynoszg
okoto 1890 min m3. W przeliczeniu na mieszkafica (1,4 m3) zasoby wdd powierzchniowych

26



Zatacznik | do Strategii Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego 2030+

wojewddztwa $wietokrzyskiego sg zatem niskie na tle Polski ($rednio 1,6 m3) i bardzo niskie na tle
Europy (4,6 m®). Najwyzszg zasobnoscig sposrdd $wietokrzyskich zlewni Il rzedu charakteryzuja sie
zlewnia rzeki Nidy (w profilu Wiélica — ponad 600 min m3/rok) i Kamiennej (Czekarzewice 261,9 min
m3/rok). Najnizszymi zasobami charakteryzujg sie zlewnie Nidzicy, Itzanki, Koprzywnianki, Mierzawy
i Opatowki®®.

W wojewddztwie swietokrzyskim brak jest wiekszych jezior naturalnych, wystepujg natomiast
zbiorniki sztuczne tgczace funkcje: przeciwpowodziowe, kompensacyjne, rekreacyjne, hodowlane,
energetyczne oraz przeciwpozarowe. Wojewddztwo cechuje sie takze niskim poziomem retencji wody
(ok. 108,5 mIn m3, ok. 5,7% zasobdw wdd powierzchniowych), zaréwno w odniesieniu do potrzeb, jak
i standardéw europejskich.

Wiekszos$¢ wojewddztwa (65%) potozona jest:

- w regionie wodnym Gornej-Zachodniej Wisty - ustanowionym w art. 13 ust. 2 pkt 1 lit. b ustawy Prawo
wodne — zarzgdzanym przez RZGW w Krakowie PGW Wody Polskie

- w regionie wodnym Gornej-Wschodniej Wisty - ustanowionym w art. 13 ust. 2 pkt 1 lit. ¢ ustawy
Prawo wodne — zarzagdzanym przez RZGW w Rzeszowie PGW Wody Polskie.

Zachodnia i pétnocna cze$¢ wojewddztwa (35% powierzchni) zlokalizowana jest natomiast w regionie
wodnym Srodkowej Wisty administrowanym przez Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej
w Warszawie, obejmujacy: Zarzad Zlewni w Radomiu (Nadzory Wodne w Ostrowcu, Skarzysku-
Kamiennej, Starachowicach, Annopolu, Lipsku, Przysusze, Szydtowcu i ltzy), Zarzad Zlewni w Piotrkowie
Trybunalskim (Nadzory Wodne we Wioszczowie, Piotrkowie Trybunalskim, Konskich, Biataczowie
i Koniecpolu). Na terenie wojewddztwa swietokrzyskiego zlokalizowanych jest 227 jednolitych czesci
wod powierzchniowych, bedacych podstawowymi jednostkami gospodarki wodne;j.

Podstawowym zZrdodtem zaopatrzenia w wode dla potrzeb socjalno-bytowych sg wody
podziemne, natomiast na cele przemystowe — wody powierzchniowe. Na obszarze wojewddztwa
znajduje sie cze$ciowo lub w catosci 17 Gtéwnych Zbiornikéw Wéd Podziemnych (GZWP)?.

Zasoby eksploatacyjne wdd podziemnych swietokrzyskiego nalezg do najmniejszych w kraju,
stanowig jedynie 3% krajowych zasobow. Rowniez w przeliczeniu na mieszkarca zasoby eksploatacyjne
wadd poziemnych sg mniejsze niz przecietna dla kraju (11 miejsce).

Tabela 2. Zasoby eksploatacyjne wéd podziemnych

Jednostka terytorialna Ogdtem Na mieszkanca
(hm3) Polska = 100 m3
Polska 18 021,1 100,0 469
Dolnoslaskie 810,8 4,5 279
Kujawsko-pomorskie 1619,8 9,0 778
Lubelskie 1271,9 7,1 598
Lubuskie 828,6 4,6 815
tédzkie 1517,0 8,4 613
Matopolskie 663,2 3,7 196
Mazowieckie 2292,0 12,7 426
Opolskie 517,3 2,9 522
Podkarpackie 522,2 2,9 245
Podlaskie 687,3 3,8 580

% Program ochrony $rodowiska dla wojewodztwa $wigtokrzyskiego na lata 2015-2020 z uwzglednieniem
perspektywy do roku 2025.
27 Zbiorniki o numerach: 405, 406, 408, 409, 411, 413, 414, 415, 416, 417, 418, 419, 420, 421, 422, 423, 425, za:
Program ochrony S$rodowiska dla wojewodztwa $wigtokrzyskiego na lata 2015-2020 z uwzglgdnieniem
perspektywy do roku 2025.

27



Zatacznik | do Strategii Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego 2030+

Jednostka terytorialna Ogdtem Na mieszkarica
(hm?3) Polska = 100 m3
Pomorskie 1448,0 8,0 623
Slaskie 961,7 5,3 211
Swietokrzyskie 541,5 3,0 434
Warminsko-mazurskie 1147,4 6,4 800
Wielkopolskie 1690,3 9,4 484
Zachodniopomorskie 1502,2 8,3 881

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Region cechuje sie drugim najwyzszym w kraju (po Mazowieckim) zuzyciem wody na potrzeby
gospodarki narodowej. Zuzycie to wzrosto 0 43% (463 tys. dam?3) i w 2018 r. region odpowiadat za 16%
zuzycia wody. W przeliczeniu na mieszkanica zuzycie wody wzrosto 0 47% i byto w 2018 r. najwyzsze

w kraju.

Tabela 3. Zuzycie wody na potrzeby gospodarki narodowej

Zuzycie wody

Ogétem . .
Jednostka terytorialna na 1 mieszkanca
2008 | 2018 zmiana 2008 2018 zmiana
dam? % m?3 %
Polska 10233 645,9 9434 564,1 -7,8 268,5 245,6 -8,5
Dolnoslaskie 421 327,2 396 125,0 -6,0 146,5 136,5 -6,8
Kujawsko-pomorskie 223097,4 241 554,3 8,3 108,0 116,1 7,5
Lubelskie 347 095,1 292 389,3 -15,8 160,4 137,8 -14,1
Lubuskie 939614 80916,1 -13,9 93,2 79,7 -14,5
tédzkie 297 096,9 272 072,3 -8,4 116,4 110,1 -5,4
Matopolskie 524 035,0 475191,4 -9,3 159,7 139,9 -12,4
Mazowieckie 2 646 935,6 2460213,4 -7,1 509,5 456,3 -10,4
Opolskie 108 718,9 132 566,0 21,9 105,1 134,2 27,7
Podkarpackie 257 832,0 225085,9 -12,7 122,9 105,7 -14,0
Podlaskie 799119 88 630,9 10,9 67,0 74,9 11,8
Pomorskie 228 126,8 200018,3 -12,3 103,0 85,9 -16,6
Slaskie 410 410,3 372 842,6 -9,2 88,3 82,1 -7,0
Swietokrzyskie 1060 189,9 1523 206,9 43,7 832,4 | 12241 47,1
Warminsko-mazurskie 130 180,9 119 846,0 -7,9 91,3 83,7 -8,3
Wielkopolskie 1718 197,6 13613944 -20,8 506,7 390,0 -23,0
Zachodniopomorskie 1686 529,0 1192 511,3 -29,3 996,6 700,2 -29,7

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Tak znaczace zuzycie wody w niewielkim wojewddztwie jest konsekwencjg dziatalnosci
przemystowej, przede wszystkim funkcjonowania elektrowni w Potancu. W 2018 r. dziatalnos¢
przemystowa odpowiadata za 93% zuzycia wody w Swietokrzyskim (ponad 20 p.p. wiecej niz w Polsce).
Udziat przemystu w ogdlnym zuzyciu zwiekszyt sie 0 5 p.p., co w liczbach bezwzglednych oznaczato
zwiekszenie poboru wody przez przemyst 0 482,7 tys. dam3. Zmniejszyto sie natomiast 0 21,2 tys. dam?
zuzycie wody przez rolnictwo i lesnictwo, co oznacza takie spadek o niemal potowe udziat
procentowego tego sektora w ogdlnym zuzyciu wody w regionie.
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Tabela 4. Zuzycie wody na potrzeby gospodarki narodowej — odsetek zuzycia wedtug sektoréw -
wojewaddztwo swietokrzyskie na tle Polski

sektor Rok Polska | . Swietokrzyskie
%

Przemyst 2008 73,3 88,2
2018 72,2 93,1

Ini i leéni 2008 11,2 78
Rolnictwo i lesnictwo 2018 o o
Eksploatacja sieci wodociggowe;j 2008 154 4,0
2018 17,7 2,9

Eksploatacja sieci wodociggowe]j — gospodarstwa 2008 11,8 2,9
domowe 2018 13,6 2,2

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.
Jakos¢ wod powierzchniowych i podziemnych i zagrozenia dla ich jakosci

Jakos¢ wodd powierzchniowych w Swietokrzyskim jest niezadowalajgca. Wojewddzki
Inspektorat Ochrony Srodowiska w Kielcach dokonuje oceny stanu wéd powierzchniowych
w podstawowych jednostkach gospodarki wodnej — jednolitych czesciach wod powierzchniowych
(JCWP) na podstawie wynikow badan poszczegdlnych elementéw w reprezentatywnych punktach
pomiarowo-kontrolnych?. Ocene stanu ogdlnego, a co za tym idzie zaréwno ocene stanu/potencjatu
ekologicznego jak i ocene stanu chemicznego posiadajg wszystkie z 227 JCWP potozone w granicach
wojewoddztwa Swietokrzyskiego (dla czesci z nich jest to ocena "z przeniesienia" wynikajgca z braku
punktu monitoringowego dla danej JCWP).

W 2017 r. ocene stanu wdd wykonano dla 34 jednolitych czesci wod powierzchniowych
(rzecznych) wedtug zmienionych zasad. Stan wszystkich jednostek zostat oceniony jako zty,
a najczestszym powodem takiej klasyfikacji byt stan ichtiofauny, fitobentosu oraz zanieczyszczenie
benz(a)pirenem?.,

Lepszg jakoscig cechowaty sie wody podziemne®. Klasyfikacja jakosci wéd podziemnych
wskazuje na dobry stan chemiczny w 13 punktach pomiarowych (54% — klasa Il, 1ll), natomiast
w 11 punktach (46% — klasa 1V i V) wody charakteryzujg sie stabym stanem chemicznym3Z.

Do gtéwnych czynnikdw, ktére negatywnie oddziatywajg na wody powierzchniowe
i podziemne wojewddztwa, naleza:

e znaczace pobory wody na cele przemystowe oraz zmiana stosunkéw wodnych w wyniku
eksploatacji surowcow i niekontrolowane przedostawanie sie zanieczyszczen z terendéw
gorniczych do wéd powierzchniowych i podziemnych;

e zanieczyszczenia punktowe — Scieki odprowadzane do woéd powierzchniowych w sposéb
zorganizowany systemami kanalizacyjnymi z oczyszczalni $Sciekdw  komunalnych
i przemystowych;

e zanieczyszczenia obszarowe — zanieczyszczenia sptywajgce do wdd powierzchniowych wraz
z wodami opadowymi z terendw rolnych i lesnych oraz z obszaréw zamieszkanych,

8 W wojewodztwie §wietokrzyskim w latach 2010-2015 badaniami monitoringowymi objeto 55, a oceniono 54
JCWP (28% JCWP). Oceny dokonuje si¢ na podstawie wynikow klasyfikacji stanu/potencjatu ekologicznego
(w tym klasyfikacji elementow: biologicznych, hydromorfologicznych, fizykochemicznych) oraz wynikow
klasyfikacji stanu chemicznego. O ogélnej ocenie wod decyduje gorszy ze stanow.

2 Wyniki klasyfikacji i oceny stanu woéd powierzchniowych w wojewddztwie Swietokrzyskim w r. 2017.
Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Kielcach.

30 Badania monitoringowe wod podziemnych w wojewddztwie $wietokrzyskim w 2018 r. prowadzono w sieci
krajowej w ramach monitoringu operacyjnego, w 24 punktach pomiarowych.

L Wyniki klasyfikacji i oceny stanu wod podziemnych w wojewédztwie swietokrzyskim w roku 2018. Wojewodzki
Inspektorat Ochrony Srodowiska w Kielcach.
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nieposiadajgcych systeméw kanalizacyjnych. Do szczegdlnie istotnych czynnikéw
zagrazajgcych  jakosci wéd w  Swietokrzyskim nalezy znaczny udziat terendw
nieskanalizowanych, z duzg liczbg zbiornikéw bezodptywowych, z ktdrych istnieje ryzyko
odprowadzania do wdd i do ziemi nieoczyszczonych sciekdw komunalnych, zaréwno w sposéb
niecelowy (np. niewykryta nieszczelno$¢ zbiornika), ale takze celowy;

e zanieczyszczenia liniowe — zanieczyszczenia pochodzenia komunikacyjnego, wytwarzane przez
srodki transportu i sptukiwane z powierzchni drég oraz pochodzace z rurociggdw, gazociggow,
kanatow $ciekowych i osadowych;

e presje wynikajace ze zmian morfologicznych w korytach ciekéw?2.

Oczyszczalnie sciekow

W wojewddztwie $wietokrzyskim w 2018 r. funkcjonowato 111 komunalnych oczyszczalni
Sciekéw, w tym 35 z podwyzszonym oczyszczaniem biogendéw. W stosunku do 2008 r. liczba
oczyszczalni w regionie wzrosta o 10. Wzrosta takze wielko$é oczyszczalni, wyrazona w RLM?33. tgcznie
w 2018 r. wielkos¢ swietokrzyskich oczyszczalni wynosita 1218,2 tys. RLM (16% wiecej niz w 2008 r.,
w Polsce wzrost wynosit 12%). Objetos¢ odprowadzonych do oczyszczalni Sciekdw wzrosta w tym
okresie 0 20% do 34 630 dam?3. Byt to znacznie wyzszy wzrost niz w kraju (6%). Cato$¢ objetosci
odprowadzonych Sciekéw byta oczyszczana co najmniej biologicznie, a 83% (w Polsce — 85%) —
z podwyzszonym usuwaniem biogendw. Byt to wynik znaczgco lepszy niz dekade wczesniej, kiedy
najwyzszy poziom oczyszczania dotyczyt jedynie 47% objetosci Sciekéw komunalnych.

Znacznie gorzej przedstawiat sie kluczowy wskaznik, tj. odsetek ludnosci korzystajgcej
z oczyszczalni Sciekdw (wykres nizej). W 2018 r. z oczyszczalni korzystato zaledwie 64% ludnosci,
mniejszy odsetek mieszkarncow korzystat z oczyszczalni tylko w Ilubelskim. Wojewddztwo
Swietokrzyskie dzieli znaczny dystans od obecnej sredniej dla kraju i zaledwie przekracza srednig
krajowa sprzed dekady. Problem ten dotyczy obszaréw wiejskich. W miastach z oczyszczalni korzystato
95% ludnosci (7 miejsce w kraju) i wskaznik ten byt wyzszy niz Srednia krajowa dla miast (94%). Na wsi
natomiast wskaznik wynosit 39% (12 miejsce) i byt nizszy niz przecietna (42%). Przyczynia sie do tego
przede wszystkim bardzo niski stopien skanalizowania obszaréw wiejskich regionu.

32 Stan srodowiska w wojewddztwie swietokrzyskim raport 2017. Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska
w Kielcach; Program ochrony s$rodowiska dla wojewodztwa $wigtokrzyskiego na lata 2015-2020
z uwzglednieniem perspektywy do roku 2025.

33 Rownowazona Liczba Mieszkancow — przez jednego rownowaznego mieszkafica rozumie sie tadunek substancji
organicznych Dbiologicznie rozktadalnych wyrazony jako wskaznik pigeciodobowego biochemicznego
zapotrzebowania na tlen w ilosci 60 g tlenu na dobg.
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Wykres 1. Ludno$¢ korzystajgca z oczyszczalni $ciekdw w procencie ogoélnej liczby ludnosci
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Mieszkancy nieposiadajgcy dostepu do kanalizacji korzystaja z innych sposobdw utylizacji
Sciekdw — przydomowych oczyszczalni lub zbiornikéw bezodptywowych oprdéznianych przez tabor
asenizacyjny.

Dane dotyczace liczby ludnosci korzystajgcej z tych sposobdw utylizacji pochodzg z Krajowego
Programu Oczyszczania Sciekdw Komunalnych (KPOSK) i dotycza tylko aglomeracji wodnych3*.
W V aktualizacji KPOSK ujeto aglomeracje o tacznej liczbie 874,7 tys. mieszkaicéw (70,4% ludnosci
regionu). W aglomeracjach wojewddztwa sSwietokrzyskiego zidentyfikowano 713 przydomowych
oczyszczalni $ciekdw, a odsetek korzystajgcej z nich ludnosci na tych obszarach jest znikomy. Wynika
to przede wszystkim z rozbudowy na tych terenach kanalizacji. Jednak warto zauwazyé,
ze wojewodztwo swietokrzyskie cechuje sie jednym z najwyzszych odsetkdw ludnosci korzystajgcej ze
zbiornikéw bezodptywowych na terenach aglomeracji wodno-sciekowych.

3 Aglomeracja wodna oznacza teren, na ktérym zaludnienie lub dziatalnoéé gospodarcza sa wystarczajgco
skoncentrowane, aby $cieki komunalne byly zbierane i przekazywane do oczyszczalni §ciekow komunalnych.
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Tabela 5. Mieszkancy aglomeracji wodno-sciekowych ujetych w Krajowym Programie oczyszczania
sciekéw komunalnych korzystajgcy z réznych systemow utylizacji sciekéw

oczy::g;z?;c;‘:i:kéw Mieszkancy aglomeracji (liczba rzeczywista) korzystajacy z:
Jednostka na 10 , systemu zbiornikow przydomowyf:h
liczba tys. os. ogdtem kanalizacyjnego | bezodptywowych oc,zyszc'zalnl
nie korz. sciekow
z kanal. liczba % % %

Polska 34 262 152 | 29157172 92,3 6,9 0,5
Dolnoslgskie 3010 188 2 386 440 93,3 5,9 0,5
Kujawsko-pomorskie 3104 310 1543 459 93,5 5,3 0,8
Lubelskie 2191 169 1231485 89,5 9,5 0,7
Lubuskie 1662 429 797 069 95,1 4,1 0,7
todzkie 2441 201 1726911 93,0 6,3 0,6
Matopolskie 2919 93 2 505 245 87,5 11,4 0,5
Mazowieckie 1867 76 3877073 93,7 6,0 0,2
Opolskie 1091 247 748 562 94,1 5,3 0,6
Podkarpackie 807 36 1755 680 87,1 10,0 0,2
Podlaskie 608 202 752 113 96,0 3,5 0,3
Pomorskie 1938 166 1967477 94,1 5,4 0,4
Slaskie 4078 146 3882 894 92,8 6,7 0,4
§wiqtokrzyskie 713 70 874 738 88,4 11,2 0,3
Warminsko-mazurskie 718 161 1051798 95,8 3,8 0,3
Wielkopolskie 4950 219 2631408 91,4 7,4 0,7
Zachodniopomorskie 2165 301 1424820 95,0 3,8 0,6

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z pigtej aktualizacji Krajowego Programu
oczyszczania sciekéw komunalnych (V AKPOSK)?>.

Dane dotyczace oczyszczalni przydomowych dla catego wojewddztwa (w tym terendw poza
aglomeracjami wodnymi) dotyczg jedynie przyrostu infrastruktury brak natomiast danych o liczbie
obstugiwanej ludnosci. W wojewddztwie swietokrzyskim w koricu 2017 r. funkcjonowato ponad 9 tys.
przydomowych oczyszczalni sciekow (Tabela 6). Pod wzgledem liczby tych instalacji wojewddztwo byto
na 10 miejscu w kraju, a na 5 w przeliczeniu na mieszkanica.

Od 2008 r. realizowany jest Program budowy przydomowych oczyszczalni $ciekéw dla
Wojewddztwa Swietokrzyskiego, aktualizowany w 2013 r. oraz w 2019 r. W latach 2008-2013
wybudowano w ramach programu 3444 oczyszczalnie, a do 2017 r. — kolejne 2673%, zatem tacznie
w ramach programu powstato ponad 6,1 tys. oczyszczalni. Catkowita liczba przydomowych oczyszczalni
Sciekdw do konca 2017 r. wzrosta w wojewddztwie Swietokrzyskim o ponad 8,5 tys. w stosunku
do 2008 r., co oznacza 13-krotny wzrost liczby tych instalacji (Tabela 6). Warto jednak zauwazyc,
ze zgodnie z celami programu w 2013 r. planowano budowe blisko 16,7 tys. instalacji, zatem stopien
realizacji programu po 2013 r. wyniést zaledwie 16%, czego przyczyna byto zaangazowanie srodkéw
wiekszosci gmin biorgcych udziat w programie w realizacje zadan w zakresie budowy zbiorczych
systemow kanalizacyjnych?.

Problemem pozostaje znaczna liczba zbiornikéw bezodptywowych w regionie. Ich liczba spadta
w ciggu dekady o ok. 19%, jednak ich liczba na 1000 mieszkancéw pozostaje wcigz jedng z najwyzszych
w Polsce. Problem ten dotyczy zaréwno wojewddztwa ogotem (Tabela 6), jak i obszaru objetego
aglomeracjami wodno-$ciekowymi (Tabela 5). Problemem jest zwtaszcza utylizacja Sciekdw z takich
zbiornikéw. W 2017 r. ok. 12% mieszkancéw regionu nie byto objetych zadng forma zbierania i utylizacji

3% http://kzgw.gov.pl/index.php/pl/materialy-informacyjne/programy/krajowy-program-oczyszczania-sciekow-
komunalnych

3% Dane w oparciu o aktualizacje Programu budowy przydomowych oczyszczalni $ciekow dla wojewodztwa
$wigtokrzyskiego z lat 2013 i 2019.

37 Aktualizacja Programu budowy przydomowych oczyszczalni $ciekow dla wojewodztwa §wietokrzyskiego
2019.
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Sciekdw, a tylko 46 gmin prowadzito ewidencje zbiornikéw bezodptywowych, z czego 42 kontrolowaty
czestotliwo$é¢ ich oprézniania®.

Tabela 6. Zbiorniki bezodptywowe i przydomowe oczyszczalnie sciekéw

Zbiorniki bezodptywowe Oczyszczalnie przydomowe
2008 | 2017 zmiana | 2008 | 2017 zmiana
Nazwa tys na tys
(szt.) r:fld\r/\.. % (szt.) Iudn.. %

Polska 2439682 (2121060 55 -13,1| 51943 | 233 846 6,1 350,2
Dolnoslaskie 110400 | 102476 35 -7,2 2955 | 11566 4,0 291,4
Kujawsko-pomorskie 111 291 96 053 46 -13,7 8516 | 27395 13,2 221,7
Lubelskie 181 623 173765 82 -4,3 7224 | 23991 11,3 232,1
Lubuskie 56 309 48 622 48 -13,7 1224 5708 5,6 366,3
tédzkie 190 629 162 902 66 -14,5 4537 | 22521 9,1 396,4
Matopolskie 306 075 | 277307 82 -9,4 3674 18330 5,4 398,9
Mazowieckie 395291 | 368476 68 -6,8 4943 | 29888 5,6 504,7
Opolskie 77 492 51768 52 -33,2 869 4 688 4,7 439,5
Podkarpackie 159 927 111618 52 -30,2 515 3159 1,5 513,4
Podlaskie 78 390 76 262 64 -2,7 3524 | 14913 12,6 323,2
Pomorskie 80 036 68 992 30 -13,8 1820 6992 3,0 284,2
§Iaskie 271451 | 210029 46 -22,6 4585| 16518 3,6 260,3
Swietokrzyskie 107 875| 87385 70| -19,0 697 | 9227 7,4| 1223,8
Warminsko-mazurskie 53088 49 465 34 -6,8 845 6831 4,8 708,4
Wielkopolskie 219 222 193 542 55 -11,7 4699 | 24873 7,1 429,3
Zachodniopomorskie 40 583 42 398 25 4,5 1316 7 246 4,2 450,6

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Zanieczyszczenie i ochrona powietrza atmosferycznego

Wojewddztwo swietokrzyskie podzielone jest na dwie strefy ochrony powietrza. Strefe miasto
Kielce stanowi obszar w granicach administracyjnych miasta Kielce. Strefe sSwietokrzyskg stanowi
obszar wojewddztwa Swietokrzyskiego w jego granicach administracyjnych, z wytgczeniem miasta
Kielce. W 2018 r. wystgpity przekroczenia norm jakosci powietrza (pod katem ochrony zdrowia ludzi)
w obu strefach. Przekroczenia norm dotyczyty:

° pytu zawieszonego PM10 (24-godzinny poziom dopuszczalny),
. benzo(a)pirenu (poziom docelowy),

° pytu zawieszonego PM2,5 (poziom dopuszczalny — faza Il),

. ozonu (cel dtugoterminowy).

Jako bezposrednie przyczyny przekroczenia poziomu zanieczyszczen pytami PM10, pytu PM2,5 i B(a)P
mozna wskazaé*:

. stosowanie paliw o wysokiej zawartosci popiotu i siarki wraz ze spalaniem $mieci
w kottach o niskiej sprawnosci cieplnej,

. wysoki udziat indywidualnego ogrzewania na paliwa state w ogdlnym bilansie
energetycznym, eksploatacja instalacji energetycznych o matej mocy,

. oddziatywanie emisji zwigzanej z ruchem pojazdéw na drogach.

38 Tamze.
3% Roczna ocena jakosci powietrza w wojewédztwie $wietokrzyskim. Raport wojewddzki za rok 2018. Glowny
Inspektorat Ochrony Srodowiska, Regionalny Wydziat Monitoringu Srodowiska w Kielcach.
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Do posrednich przyczyn wptywajgcych na emisje zanieczyszczen do powietrza i przekroczenia
norm nalezg natomiast niski poziom zycia ludnosci i niski poziom wiedzy ekologicznej (powodujace
np. stosowanie niskiej jakosci paliw do ogrzewania, w tym spalanie $Smieci w paleniskach
indywidualnych) oraz niedostateczny poziom wydatkéw budzetowych na realizacje programoéw
ochrony powietrza i ograniczenie emisji zanieczyszczen.

Przyczyng wystepowania podwyzszonych stezen ozonu (zanieczyszczenie wtdrne)
jest obecnos¢ w powietrzu jego prekursorow (tlenkdw azotu, tlenku wegla i niemetanowych lotnych
zwigzkéw organicznych), pochodzacych gtéwnie z emisji komunikacyjnej, w potaczeniu z okreslonymi
warunkami  meteorologicznymi  (duze ustonecznienie, wysokie temperatury powietrza).
Zanieczyszczenia te moga takze pochodzi¢ spoza obszaru wojewddztwa*.

Gospodarka odpadami

Ustawa o odpadach z dnia 14 grudnia 2012 r. (Dz.U. z 2019 r. poz. 701 ze zm.), obowigzujaca
od 23 stycznia 2013 r., definiuje odpady komunalne jako odpady powstajgce w gospodarstwach
domowych, z wyfaczeniem pojazdéw wycofanych z eksploatacji, a takze odpady niezawierajgce
odpaddéw niebezpiecznych pochodzace od innych wytwércow odpadow, ktore ze wzgledu na swoj
charakter lub sktad sg podobne do odpaddéw powstajgcych w gospodarstwach domowych.

W wojewddztwie $Swietokrzyskim w 2018 r. wytworzono 250 tys. ton odpaddw (2% masy
odpadow w kraju). Okoto 77% stanowity odpady zebrane z gospodarstw domowych — byt to jeden
z nizszych wskaznikow w kraju (przecietnie — 84%). Wzrost poziomu zycia i konsumpcji powoduje,
ze podobnie jak w catym kraju sukcesywnie rosnie masa wytwarzanych odpadéw komunalnych —
w 2008 r. masa wyprodukowanych w swietokrzyskim odpadéw wynosita 206,7 tys. ton, wzrosta zatem
0 21%, nieco mniej niz $rednia w kraju (24%).

Masa odpadoéw zebranych na mieszkarnica wzrosta o ok. 24% (Tabela 7); pod tym wzgledem
wojewddztwo swietokrzyskie jest nadal na ostatnim miejscu w Polsce. Jest to zjawisko korzystne
z punktu widzenia Srodowiska, cho¢ wynika gtdwnie z wzglednie nizszego poziomu zycia na tle
wojewoédztw wytwarzajgcych wieksze ilosci odpaddw. Nieco nizszy niz Srednia w kraju byt natomiast
poziom selektywnej zbidrki odpaddow (8 miejsce w kraju).

Tabela 7. Odpady zebrane na mieszkanca i selektywna zbiorka odpadéw

Masa odpadéw na 1 mieszkanca Odsetek odpaddow zebranych
Jednostka terytorialna (kg) selektywnie (%)
2008 2018 2008 2018
Polska 263 325 6,8 28,9
Dolnoslaskie 323 394 6,6 24,3
Kujawsko-pomorskie 248 320 5,2 28,6
Lubelskie 172 222 49 32,6
Lubuskie 307 361 5,7 23,3
tédzkie 246 320 7,4 30,6
Matopolskie 224 316 8,9 32,5
Mazowieckie 323 335 7,2 26,4
Opolskie 242 327 4,7 32,9
Podkarpackie 173 234 8,5 27,4
Podlaskie 207 253 4,5 26,9
Pomorskie 307 354 5,2 28,9
Slaskie 292 367 7,1 39,1
Swietokrzyskie 162 201 4,8 27,9
Warminsko-mazurskie 240 309 5,1 19,5
Wielkopolskie 262 350 8,9 25,9

40 Tamze.
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Masa odpadéw na 1 mieszkanca Odsetek odpaddow zebranych
Jednostka terytorialna (kg) selektywnie (%)
2008 2018 2008 2018
Zachodniopomorskie 315 377 6,2 23,1

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

W wojewddztwie swietokrzyskim w 2018 r. znajdowato sie 10 czynnych sktadowisk odpaddéw
o powierzchni 41,3 ha. Znajdowaty sie one w gminach: Busko-Zdréj, Sedziszéw, Chmielnik, Strawczyn,
Konskie, Backowice, Kundéw, Staszéw (dwa), Wioszczowa.

tacznie w Swietokrzyskim funkcjonowato 21 Regionalnych Instalacji do Przetwarzania
Odpaddéw Komunalnych (RIPOK). Na koniec 2017 r. byto to: 6 regionalnych instalacji do mechaniczno-
biologicznego przetwarzania zmieszanych odpaddéw komunalnych, 7 regionalnych instalacji
do przetwarzania selektywnie zebranych odpaddéw zielonych i innych bioodpaddéw oraz 8 regionalnych
instalacji do skfadowania odpadéw powstajgcych w procesie mechaniczno-biologicznego
przetwarzania zmieszanych odpadéw komunalnych oraz pozostatosci z sortowania odpadow), w tym
18 w ramach Regionalnych Zaktadéw Zagospodarowania Odpaddw®..

Pomimo objecia wszystkich mieszkancéw zbidrka odpaddédw problemem sg wcigz dzikie
wysypiska. Wedtug danych GUS w koricu 2017 r. byto ich w swietokrzyskim 43, o tgcznej powierzchni
20,7 ha. Natomiast w ciggu 2017 r. zlikwidowano 296 wysypisk i zebrano z nich 947 t odpaddw. Liczba
dzikich wysypisk spadta w poréwnaniu z 2008 r. (373 zlikwidowane wysypiska, 196 istniejgcych w koricu
roku, 1361 ton odpaddéw zebranych w trakcie likwidacji), niemniej w ostatnich latach utrzymuje sie na
podobnym poziomie.

4L Raport o stanie wojewddztwa Swietokrzyskiego za 2018 rok, Urzad Marszalkowski Wojewodztwa
Swietokrzyskiego 2019.
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Zasoby surowcowe

Zrdznicowana budowa geologiczna powoduje, ze wojewddztwo swietokrzyskie jest obszarem
zasobnym w surowce mineralne. Rozmieszczenie udokumentowanych z16z kopalin przedstawiono na
Ryc. 4.

Ryc. 4. Udokumentowane ztoza kopalin w wojewddztwie swietokrzyskim (stan na 9.09.2019)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych przestrzennych Systemu Gospodarki
i Ochrony Bogactw Mineralnych Polski — MIDAS.
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Wojewddztwo $wietokrzyskie jest jednym z najwazniejszych w kraju regionéw wydobycia
surowcow skalnych (Tabela 8). Najwazniejszymi z gospodarczego punktu widzenia grupami surowcéw
sg wapienie i margle dla przemystu cementowego i przemystu wapienniczego, ktérych wydobycie
w 2018 r. stanowito odpowiednio 30 i 70% krajowej produkcji. Skaty dla przemystu cementowego
eksploatowane byty w 4 ztozach w powiatach opatowskim (50% wydobycia w regionie), jedrzejowskim
(24%), kieleckim (22%) i wtoszczowskim (4%). Natomiast wapienie i margle dla przemystu
wapienniczego byly wydobywane w 10 ztozach w powiatach kieleckim (77% wydobycia),
wtoszczowskim (17%), jedrzejowskim (6%) i opatowskim (0,5%).

Zlokalizowane wzdtuz pétnocnego obrzezenia Zapadliska Przedkarpackiego, przede wszystkim
w dolinie Nidy miocenskie ztoza gipséw i anhydrytdw zawierajg ponad 71% zasobdw przemystowych
tej kopaliny w Polsce, a wydobycie w Swietokrzyskim (w 2018 r. eksploatowano 2 ztoza w powiecie
pinczowskim) — to ponad 85% krajowej produkcji tych surowcow.

Wojewddztwo posiada takze znaczne zasoby kamieni budowlanych i drogowych (tamanych
i blocznych). W regionie wystepujg udokumentowane zasoby bilansowe dwdch grup tych surowcow:
skat osadowych weglanowych (wapieni i dolomitéw — ponad 72% wydobycia krajowego) oraz skat
osadowych nieweglanowych (piaskowce i piaskowce kwarcytowe). W 2018 r. kamienie budowlane
i drogowe wydobywane byly w 38 ztozach, w powiatach kieleckim (66% wydobycia w regionie),
opatowskim (15%), staszowskim (13%), skarzyskim (3%), jedrzejowskim (2%), wtoszczowskim (0,5%)
i ostrowieckim (0,3%).

Ponadto w wojewddztwie swietokrzyskim wystepuja ztoza kalcytu i krzemieni (100% zasobdéw
bilansowych w kraju) oraz kwarcytéw ogniotrwatych, ktére nie sg obecnie eksploatowane.

W regionie wydobywane sg takze surowce ilaste. Gliny ceramiczne kamionkowe wydobywano
w 2018 r. w jednym ztozu w powiecie skarzyskim. Natomiast wydobycie surowcoéw ilastych do
produkcji ceramiki budowlanej prowadzono w 11 ztozach w powiatach staszowskim (64% wydobycia
regionu), koneckim (29%) i kieleckim (7%). Nie s3 natomiast wydobywane pozostate surowce ilaste —
dla przemystu cementowego i bentonitowe.

Piaski i zwiry (kruszywa naturalne) wydobywane byty z 51 zt6z we wszystkich powiatach
regionu (poza miastem Kielce). Najwiekszy odsetek wydobycia przypadat na powiat kielecki (61%).
Wieksze wydobycie prowadzono takze w powiatach koneckim (10%), jedrzejowskim (6%),
starachowickim i staszowskim (po 4%) oraz wiltoszczowskim (3%). Udziat pozostatych powiatéw
wydobyciu nie przekraczat 2,5%.

Swietokrzyskie jest takie producentem piaskdw kwarcowych: do produkcji betonéw
komérkowych oraz do produkcji cegly wapienno-piaskowej. Pierwszy typ surowca wydobywano
w jednym ztozu w powiecie wioszczowskim, natomiast drugi w dwu miejscach — w powiatach
wtoszczowskim (67% wydobycia) i jedrzejowskim. Ponadto w regionie wystepujg nieeksploatowane
ztoza piaskéw formierskich i surowcow szklarskich.
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Tabela 8. Surowce skalne wojewédztwa $wietokrzyskiego — zasoby i wydobycie*?

Zasoby (2018) Wydobycie
liczb i
|cz, _a bilansowe przemystowe 2013 2018 zmian
., zt62 a
Rodzaj surowca

% % % %

szt. tys. ton krajo- | tys.ton | krajo- | tys.ton kr:'u tys. ton | kraj %
wych wych ) u

Surowce skalne zwiezte

wapienie i margle dla
przemystu cementowego
wapienie i margle dla
przemystu wapienniczego
gipsy i anhydryty 8 173 250 67,9 48 142 71,1 925 | 84,2 891 | 85,5 -3,7
kamienie tamane i bloczne
—ogbtem, w tym:

13 2221338 17,5 379171 18,8 6667 | 29,9 8521|302 27,8

42 3293684 60,4 | 635414 52,2| 11328| 67,4| 13246| 70,5 16,9

139 2526120 22,1 | 458449 12,6 19260| 33,0| 26586 32,7 38,0

kamienie tamane i bloczne

105 2274672 65,2 | 412870 55,3| 17484 | 74,9 | 24610| 72,7 40,8
— osadowe weglanowe

kamienie tamane i bloczne

. 34 251 448 12,6 45579 13,0 1776 | 264 1976 22,3 11,3
— osadowe nieweglanowe
kaleyt 3 232,8 100 0 - - - - - -
krzemienie 2 27,7 100 0 - - - - - -
kwarcyty ogniotrwate 4 4438 67,3 0 - - - - - -

Surowce skalne ilaste

gliny ceramiczne
kamionkowe

surowce ilaste ceramiki
budowlanej

surowce ilaste dla
przemystu cementowego
surowce bentonitowe 2 417,3 14,5 0 0 0 0 0 0 -
Surowce skalne okruchowe

7 51260,9 64,9| 10305 23,4 11,0 54 21,4 8,0 948

62 254 957* 12,5| 19929* 14,6 195*% | 12,8 372*| 18,2 90,8

2 8773 3,1 0 0 0 0 0 0 -

piaski i zwiry (kruszywa

208 645 082 3,3 43 640 1,1 1921 1,1 2032| 1,0 5,8

naturalne)

piaski kwarcowe do

produkcji betonéw 4 4 030,9* 2,9 665,2* 46| 16,1* 4,8 43,6% | 9,6| 170,7
komérkowych

piaski kwarcowe do

produkcji cegty wapienno- 6 4 844,8%* 1,8 170,6* 0,8| 21,5** 4,1 29,7*| 5,3 38,2
piaskowej

piaski formierskie 3 8353,4 2,8 0 0 0 0 0 0 -
surowce szklarskie 2 6 872 1,1 0 0 0 0 0 0 -
*tys. m?

Zrédfo: opracowanie wtasne na podstawie danych Paristwowego Instytutu Geologicznego —
Paristwowego Instytutu Badawczego, http.//geoportal.pgi.gov.pl/surowce.

Na terenie wojewddztwa sSwietokrzyskiego wystepuja takze surowce chemiczne
i energetyczne. Ztoza siarki rodzimej wystepujg w pétnocnej czesci zapadliska przedkarpackiego, na
pograniczu swietokrzyskiego (powiat staszowski i buski) i podkarpackiego. W ostatnich latach nastgpit
znaczacy spadek produkcji siarki rodzimej na swiecie, zwigzany z odzyskiwaniem siarki z zasiarczonych

42 W przypadku udziatu w krajowych zasobach przemystowych (procent zasobow krajowych) oraz udziatu
w krajowym wydobyciu (procent wydobycia kraju) warto$¢ 0 oznacza, ze na terenie kraju (poza wojewdodztwem
swietokrzyskim) odpowiednio istnialy zasoby przemyslowe danego surowca lub prowadzono jego wydobycie,
natomiast znak ,,-” oznacza, ze na terenie kraju nie istnialy dane zasoby przemystowe lub nie prowadzono

wydobycia.
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216z gazu ziemnego i ropy naftowej. Jedyng eksploatowang kopalnig siarki w Polsce (i jedyng duza
kopalnig siarki rodzimej na swiecie) jest ztoze ,,Osiek” w okolicach Staszowa.

W regionie nie prowadzi sie wydobycia innych udokumentowanych surowcéw chemicznych: barytu,
surowcow dla produkcji farb mineralnych (jedyne w Polsce udokumentowane ztoza ochry, itéw
i itowcodw ochrowych) i ziemi krzemionkowej. Wydobywana jest natomiast ropa naftowa — ze ztoza
Ptawowice w powiecie kazimierskim, na granicy z wojewddztwem matopolskim.

Tabela 9. Surowce chemiczne i energetyczne wojewddztwa swietokrzyskiego — zasoby i wydobycie®?

Zasoby (2018) Wydobycie
liczba . .
) L. bilansowe przemystowe 2013 2018 zZmiana
Rodzaj surowca 2162
% % tys. % tys. %
szt. tys. ton krajowych tys. ton krajowych | ton |kraju| ton | kraju %
Surowce chemiczne
siarka rodzima 7 75 349,3 15,0 | 17 149,7 74,9 |526,3| 95,6 |617,4 | 100,0 17,3
baryt 1 110 1,9 0f- 0f- 0f- -
su.rowce do produkcji farb 1 578,1 100 ol- ol- ol- i
mineralnych
ziemia krzemionkowa 3 1256 56,5 0f- 0f- 0]- -
Surowce energetyczne
ropy naftowe | 1 [ 737] 03] 8,4 01| 50| o5] 44| o5] -123

Zrédfo: opracowanie wtasne na podstawie danych Parstwowego Instytutu Geologicznego — Paristwowego
Instytutu Badawczego, http.//geoportal.pgi.gov.pl/surowce.

Na terenie wojewddztwa wystepuja tez jedne z najwiekszych w kraju zt6z tzw. materiatéw do
prac inzynierskich Wydobycie w ostatnich latach znaczgco wzrosto i odbywa sie w ztozach w powiecie
buskim (58% wydobycia), kieleckim (26%) i sandomierskim (2 ztoza, tacznie 16% wydobycia).
Udokumentowano takze jedno ztoze torféow rolniczych (pow. kielecki) oraz jedno ztoze torféw
leczniczych (borowin) w powiecie buskim. Na ztozach tych nie prowadzi sie eksploatacji.

Tabela 10. Inne surowce wojewédztwa $wietokrzyskiego — zasoby i wydobycie*?

Zasoby (2018) wydobycie
A . bilansowe przemystowe 2013 2018 zZmiana
Rodzaj surowca liczba A A A -
2462 | tys. m3 % tys. m3 % tys. % | tys| % %
) krajowych ’ krajowych | m3 | kraju| m3 | kraju
materiaty do prac 1
5 3412 30,1 3156 61,9 6,0 51| 76| 23,0
inzynierskich ! ! ! ! ! 166,7
torfy dla celéw rolniczych 1 104 0,1 81,0 0,3 0 0 0 0 -
torfy lecznicze — borowiny 1 82,8 0,8 0 0 0| b.d. 0 0 -

Zrédfo: opracowanie wtfasne na podstawie danych Parstwowego Instytutu Geologicznego -
Paristwowego Instytutu Badawczego, http://geoportal.pgi.gov.pl/surowce.

Istotnym gospodarczo zasobem wojewddztwa s3 wody lecznicze wystepujace
w 8 udokumentowanych ztozach w powiecie buskim oraz w jednym w powiecie kazimierskim. Koncesjg
na wydobycie objete jest 7 216z w powiecie buskim (Busko Il, Busko-Pétnoc, Dobrowoda, Las Winiarski,
Solec-Zdréj, Wetnin) oraz ztoze Cudzynowice w powiecie kazimierskim.
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Tabela 11. Wody lecznicze w wojewodztwie swietokrzyskim — zasoby i wydobycie

Zasoby (2018) Wydobycie
dyspozycyjne | eksploatacyjne pobor 2013 pobor 2018 zr:;a
Rodzaj surowca .
liczb % % % %
aztéz | m3/h | krajow krajow m3/rok ° m3/rok ° %
m3/h kraju kraju
ych ych
solanki, wody lecznicze i
9 21,6 0,1 135,8 2,2 101 378,2 1,0 | 137 451,4* 1,0| 35,6
termalne

*Pobdr ze ztoza Busko Il zweryfikowany w oparciu od dane Departamentu Rozwoju Obszarow Wiejskich
i Srodowiska UMWS

Zrédfo: opracowanie wtfasne na podstawie danych Parstwowego Instytutu Geologicznego -
Paristwowego Instytutu Badawczego, http://geoportal.pgi.gov.pl/surowce.

Eksploatacja zt6z zasobéw mineralnych (odbywajgca sie metodg odkrywkowg) przyczynia
sie takze do degradacji i zagrozenia stanu srodowiska przyrodniczego. Zagrozenia te sg zwigzane
z przeksztatceniami rzezby terenu, a nastepnie kosztami rekultywacji terenéw zdegradowanych,
zmianami w krajobrazie kulturowym (obnizanie estetyki), zmniejszaniem bioréznorodnosci,
powstaniem lejow depresyjnych (wody podziemne) i mozliwymi zanieczyszczeniami wdd
powierzchniowych wodami kopalnianymi, nadmiernym pyleniem zwigzanym z eksploatacjg z16z,
transportem i przerobem materiatu, ucigzliwosciami zwigzanymi z hatasem. Szczegélnie istotnym
zagadnieniem jest rekultywacja terendw zdegradowanych przez wydobycie, przede wszystkim tych
zwigzanych z wydobyciem siarki.

Adaptacja regionu do zmian klimatu

Do gtéwnych skutkéw zmian klimatu nalezy nasilenie ekstremalnych zjawisk pogodowych,
wzrost liczby zjawisk ekstremalnych, takich jak fale upatéw, nawatnice, susze, wiatry huraganowe
i trgby powietrzne.

Jednym z zagrozen wystepujgcych na terenie $wietokrzyskiego sg powodzie. W zwigzku z tym
prowadzono dziatania adaptacyjne obejmujgce przede wszystkim zadania zwigzane z ochrong
przeciwpowodziowa. Polegaty one gtéwnie na budowie, przebudowie i modernizacji urzadzen
i obiektédw stuzacych zabezpieczeniu regionu przed powodzig i realizowane byty m.in. w ramach
Programu ochrony przed powodzig w dorzeczu gérnej Wisty.

Innym problemem wystepujagcym w regionie sg niedobory wody, zwigzane z suszami,
potegowane niska zasobnoécig w wode. Swietokrzyskie nalezy do terenéw o umiarkowanym stopniu
zagrozenia zjawiskiem suszy rolniczej (wiekszos¢ wojewddztwa to obszary niezagrozone, zagrozenie
wystepuje w potnocno-wschodniej i potudniowo-zachodniej czesci regionu). Wiekszos¢ obszaru
regionu nalezy do umiarkowanej klasy zagrozenia suszg hydrologiczng. Wieksze obszary o duzym
zagrozeniu tym rodzajem suszy potozone sg w potudniowej i potudniowo-wschodniej oraz w pétnocno-
zachodniej czeéci wojewddztwa®.

W wojewddztwie znajduje sie 276 zinwentaryzowanych zbiornikéw wodnych o tfacznej
powierzchni 1696 ha**, w tym 6 duzych zbiornikdw retencyjnych (z uzupetniajaca funkcjg rekreacyjna):
zbiornik Widry, Brody i Chancza, Borkéw w gm. Daleszyce (na Czarnej Nidzie), Cedzyna gm. GdArno,
Maleniec gm. Ruda Maleniecka, Rejow gm. Skarzysko Kamienna, Starachowice gm. Starachowice,
Szymanowice gm. Klimontéw o pojemnosci ok. 5 040,7 tys. m3. Ponadto funkcje retencyjna petnia

3 Projekt planu przeciwdziatania skutkom suszy na obszarach dorzeczy (wersja z 12.08.2019), PGW Wody
Polskie, http://stopsuszy.pl/projekt-planu-przeciwdzialania-skutkom-suszy/.
44 Dane za: Komputerowa Mapa Podziatu Hydrograficznego Polski w skali 1:50 000, PGW Wody Polskie.
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stawy ziemne o szacunkowej pojemnosci retencji®® 34 690 tys. m3. Wazng funkcje retencyjng spetniaja
takze obszary lesne i podmokte oraz doliny rzeczne (retencja dolinowa).

W wojewddztwie Swietokrzyskim od 2007 r. realizowany byt Program matej retencji dla
wojewddztwa $wietokrzyskiego, ktéry zostat w 2018 r. uchylony.*® W programie tym ujeto do budowy
i odbudowy 174 zbiorniki matej retencji o tgcznej pojemnosci 73 min m3. W Ministerstwie Gospodarki
Wodnej i Zeglugi Srédladowe]j pod koniec 2018 r. rozpoczely sie natomiast prace majace na celu
opracowanie Programu Rozwoju Retencji na lata 2021-2027 z perspektywag do roku 2030 (PRR).
Realizacja programu, opracowanego przez MGMiZS we wspdtpracy z Pafstwowym Gospodarstwem
Wodnym Wody Polskie, planowana jest na lata 2020-2027, a jego celem jest dwukrotne zwiekszenie
wspotczynnika retencji wody w Polsce do 2027 r., z obecnych 6,5 do 15%. Gtédwny cel programu zostat
podzielony na trzy priorytety. Pierwszym jest wskazanie i realizacja dziatan z zakresu budowy
zintegrowanego systemu naturalnej i sztucznej retencji wodnej. Kolejnym priorytetem jest stworzenie
warunkéw do zréwnowazonego wykorzystania zasobédw wodnych. Niemniej istotne jest wzmocnienie
Swiadomosci spotecznej w zakresie potrzeby retencjonowania i oszczedzania wody. Dziatania
wskazane w Programie uwzglednia¢ bedg wszystkie rodzaje retencji wod powierzchniowych
wyrozniane ze wzgledu na skale —duza, mata i mikroretencje oraz rodzaj retencji —naturalng i sztuczna.

Ponadto rekomendowanymi kierunkami dziatari adaptacyjnych dla wojewddztwa sg*’:

° ochrona przeciwpowodziowa obszaréw potozonych na terenach zalewowych;

° dostosowanie rolnictwa do zmieniajgcych sie  warunkéw  klimatycznych,
z ukierunkowaniem na utrzymanie i odtwarzanie elementéw krajobrazu rolniczego
o znaczeniu ochronnym i kulturowym;

. zachowanie roznorodnosci biologicznej siedlisk pdtnaturalnych i zasobdéw
genetycznych;

° powiekszanie obszaréw lesnych, szczegdlnie na obszarach lessowych, jako istotnego
czynnika zapobiegania erozji gleb oraz rozwdj funkcji ochronnych i turystycznych
lasow;

° rekultywacja terenéw zdegradowanych, w tym terendéw posiarkowych; dotyczy to

zwtaszcza zakonczenia rekultywacji wyrobiska Piaseczno Kopalni Machéw S.A.
w likwidacji®.

2.2.2. Lesnictwo i przyrodnicze obszary chronione

Lasy

Powierzchnia lasow w wojewddztwie Swietokrzyskim wynosi 332,3 tys. ha. Lesistosé
wojewddztwa jest przecietna na tle kraju, wynosi 28,4%, a zatem nieco mniej niz $rednia krajowa,
natomiast od 2002 r. nieznacznie wzrosta (Wykres 2). Pod wzgledem wtasnosciowym przewazajg lasy
publiczne (236,2 tys. ha), ktore stanowig 71% powierzchni lasow w regionie. W wiekszosci to lasy
w zarzadzie Laséw Panstwowych (234,9 ha, 68% laséw w $wietokrzyskim). Swietokrzyski Park
Narodowy zarzadza 2,1% powierzchnilesnej (7,1 tys. ha), a w zasobie Wtasnosci Rolnej Skarbu Panstwa
pozostaje 0,65 tys. ha (0,2% powierzchni). Lasy gminne stanowig zaledwie 0,3% powierzchni lesnej

4 Projekt planu przeciwdziatania skutkom suszy na obszarach dorzeczy (wersja z 12.08.2019), PGW Wody
Polskie, http://stopsuszy.pl/projekt-planu-przeciwdzialania-skutkom-suszy/.

46 Uchwata Nr XL/592/18 Sejmiku Wojewoddztwa Swigtokrzyskiego z dnia 29 stycznia 2018 r.

47 http://klimada.mos.gov.pl

48 W 2018 r. Najwyzsza Izba Kontroli negatywnie ocenita rekultywacje i zagospodarowanie bylego wyrobiska,
zalecajac zweryfikowanie, we wspolpracy z wlasciwymi organami, przyjetych celow rekultywacji wyrobiska
Piaseczno oraz opracowanie optymalnego programu rekultywacji tych terendéw wraz z zapewnieniem
odpowiedniego finansowania.
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(1,1 tys. ha)*. W ramach Laséw Parstwowych grunty le$ne administrowane sg przez trzy regionalne
dyrekcje laséw panstwowych, tj. RDLP w Radomiu (17 nadles$nictw), RDLP w Katowicach i RDLP w todzi
(po jednym nadlesnictwie).

Najwiekszg lesistoscig cechujg sie gminy w pétnocno-zachodniej i pétnocnej czesc regionu oraz
na potudniowy wschdd od Kielc. Najnizszy udziat laséw wystepuje natomiast w potudniowej czesci
powiatu kazimierskiego, srodkowe] czesci powiatu opatowskiego i sandomierskiego, a takzie
w powiecie buskim i potudniowej czesci jedrzejowskiego (Ryc. 5).

Najwieksze kompleksy lesne potozone sg w dwu pasach: na pétnocnym zachodzie i pétnocy
oraz w centralnej czesci regionu, miedzy Kielcami i Staszowem. W tych rejonach zachowaty sie duze
kompleksy lesne, bedace pozostatosciami dawnych puszcz: Swietokrzyskiej, Itzeckiej, Pilickiej
oraz Lasow Wtoszczowskich i Staszowskich (Ryc. 6).

W wojewddztwie przewazajg lasy iglaste — w strukturze drzewostanu dominuje sosna (63%),
nastepnie jodta (9,1%). W przypadku drzew lisciastych w drzewostanie najczesciej spotykane sg deby
(6,9%), buki (5,6%) i brzozy (5,4%)°. Lasy petnig funkcje produkcyjne i nieprodukcyjne. W 2018 r.
z laséw pozyskano 1,4 min m? drewna (3,1% produkcji kraju), o 45% wiecej niz dekade wczeéniej.
Wsréd nieprodukeyjnych funkcji laséw nalezy wymieni¢ przede wszystkim funkcje ekologiczne:
zwigzane z retencjg wody, poprawg jakosci powietrza (lasy w tym stanowig bariere dla zanieczyszczen).
Sa réwniez jednym z gtdwnych centréw bioréznorodnosci. Lasy petnig istotne funkcje spoteczne, jako
miejsce rekreacji, wypoczynku i uprawiania turystyki. Stanowig takze zrédto zarobkowania, zwigzanego
z lesnictwem czy turystyka i rekreacjg, a takze pozyskiwaniem pozytkdw lesnych (owoce, grzyby).

Program Ochrony Srodowiska wojewddztwa $wietokrzyskiego do gtéwnych zagrozen
i problemdéw zwigzanych z gospodarkg lesng i stanem lasow zalicza:

° duze zagrozenie lasdw przez ekstremalne zjawiska pogodowe, szkodniki owadzie
i pozary, niskg Swiadomos¢ prywatnych wtascicieli laséw o metodach przeciwdziatania
WW. zagrozeniom;

° brak uproszczonych planéw urzadzania lasu dla wszystkich laséw prywatnych
(ok. 30%);

° stale rosngce zagrozenie w lasach wszystkich form wtasnosci od uszkodzen
powodowanych przez jeleniowate i bobry;

. niewielkie zainteresowanie ze strony rolnikdw przystepowaniem do programéw
zalesieniowych;

° zwiekszajagcg sie penetracje terendw lesnych przez ludzi (gtéwnie w celach
turystycznych) bardzo czesto potgczong ze szkodnictwem lesnym (np. nielegalne
uprawianie sportéw motorowych);

° izolacje komplekséw lesnych poprzez presje zabudowy.

49 Wszystkie dane dla 2018 r., BDL GUS.
0 Program ochrony $rodowiska dla wojewddztwa $wietokrzyskiego na lata 2015-2020 z uwzglednieniem
perspektywy do roku 2025.
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Wykres 2. Lesisto$¢ wojewddztw (procent powierzchni)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.
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Ryc. 5. Lesistos¢ w wojewoddztwie swietokrzyskim w 2018 r.
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.
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Ryc. 6. Rozmieszczenie lasow w wojewddztwie swietokrzyskim
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych CORINE Land Cover 2018.

Obszary chronione

Obszary chronione zajmujg ponad 760 ha, tj. 65% obszaru wojewddztwa $wietokrzyskiego —
jest to zdecydowanie najwyiszy odsetek sposréd polskich regionéw. Przyrodnicze obszary chronione
stanowia niezaprzeczalny kapitat rozwoju swietokrzyskiego, m.in. jako jeden z czynnikéw z rozwoju
turystyki. Tak duza powierzchnia terenéw chronionych powoduje jednak, ze znaczna cze$é regionu
objeta jest ograniczeniami, jesli chodzi o swobodne gospodarowanie. Szczegdlne jest pod tym
wzgledem potozenie Kielc, ktére sg otoczone przez park narodowy i parki krajobrazowe. Na swoim
terenie posiadajg kilka rezerwatéw przyrody nieozywionej, obszary Natury 2000, park krajobrazowy,
obszar chronionego krajobrazu, stanowiska dokumentacyjne, uzytek ekologiczny i zespdt
przyrodniczo-krajobrazowy. Wyzwaniem w tym wypadku, wobec nasilajgcych sie procesow
suburbanizacji w obszarze kieleckim, jest zachowanie wartosci krajobrazowych i przyrodniczych tego
obszaru.
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Wykres 3. Udziat obszaréw chronionych w powierzchni regionéw — krajowe formy ochrony oraz
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Na terenie wojewddztwa znajduje sie park narodowy, 9 parkéw krajobrazowych, ponad 70
rezerwatéw przyrody oraz inne formy ochrony (zob. tabele ponizej).
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Tabela 12. Obszary chronione w wojewddztwie swietokrzyskim (2018 r.)

s . Powierzchnia
Wyszczegdlnienie Liczba ha Polska = 100
Krajowe formy ochrony przyrody
Ogotem 966 761473 7,5
Parki narodowe 1 7 626 2,4
Rezerwaty przyrody 72 3794 2,2
Parki krajobrazowe 9 133 737 5,1
Obszary chronionego krajobrazu 24 625 472 7,7
Uzytki ekologiczne 116 770 1,4
Stanowiska dokumentacyjne 15 29 3,0
Zespoty przyrodniczo-krajobrazowe 13 108 0,1
Pomniki przyrody 712 - -
Obszary Natura 2000

Ogotem obszary zatwierdzone 6 178 045 2,1
Obszary specjalnej ochrony ptakéow (0SO) 2 21981 0,4
Specjalne obszary ochrony siedlisk (SOO) 4 156 064 45
Obszar majgcy znaczenie dla Wspdlnoty 34 b.d. b.d.

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS oraz Generalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska.

Rozmieszczenie obszaréw chronionych (z wyjatkiem obszaréw Natura 2000) zostato
przedstawione na mapie (Ryc. 7). Najwazniejszym obszarem chronionym jest Swietokrzyski Park
Narodowy, obejmujacy tysogéry, wschodnig cze$¢ Pasma Klonowskiego oraz cze$s¢ Pasma
Pokrzywianskiego. Park zajmuje ponad 7,6 tys. ha, natomiast powierzchnia otuliny wynosi 20,8 tys. ha.
Otulina obejmuje gtéwnie grunty nielesne (rolnicze), z przewazajaca wiejskg zabudowg jednorodzinng
oraz fragmenty lasdw nalezgcych do Skarbu Panstwa i prywatnych. Ponadto na Wyzynie Kieleckiej
potozonych jest pie¢ parkdw krajobrazowych.

Drugim rejonem o znaczacych walorach przyrodniczych, chronionych w trzech parkach
krajobrazowych i kilku rezerwatach, jest potudniowa czes¢ wojewddztwa — Niecka Nidziarska. Osiem
parkéw krajobrazowych tworzy Zespét Swietokrzyskich i Nadnidziaiiskich Parkéw Krajobrazowych.
Ochrong w formie Przedborskiego Parku Krajobrazowego (wchodzgcego w sktad Nadpilicznych Parkéw
Krajobrazowych, oddziatu terenowego Zespdt Parkdw Krajobrazowych Wojewddztwa tddzkiego)
objeto takze zachodnig czes¢ Wyzyny Przedborskiej, na granicy z wojewddztwem tédzkim.
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Ryc. 7. Formy ochrony przyrody w wojewodztwie swietokrzyskim (poza obszarami Natura 2000)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych przestrzennych Generalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska (https://www.gdos.gov.pl).
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Sie¢ Natura 2000

Gtéwnym celem funkcjonowania Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 jest zachowanie
okreslonych typdw siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw, ktdre uwaza sie za cenne i zagrozone w skali
catej Europy, a poprzez to ochrona biordéznorodnosci panstw europejskich. Podstawg funkcjonowania
programu s3 dwie unijne dyrektywy, tzw. dyrektywa ptasia®?, okre$lajaca kryteria wyznaczania ostoi
dla zagrozonych gatunkéw ptakéw, oraz dyrektywa siedliskowa®?, ustalajgca zasady ochrony
pozostatych gatunkéw zwierzat, a takze roslin i siedlisk przyrodniczych oraz procedury ochrony
obszaréw priorytetowych. Natura 2000-wyznaczone w oparciu o pierwszg dyrektywe — obszary
specjalnej ochrony ptakéw (OSO) — okresla sie potocznie jako ,ptasie”, natomiast drugi rodzaj
obszaréw — obszary majgce znaczenie dla Wspdlnoty (OZW) / specjalne obszary ochrony siedlisk
(S00)>® - jako ,siedliskowe”. Na terenie wojewddztwa $wietokrzyskiego wyznaczono 2 obszary
,ptasie”, 4 ,siedliskowe” SOO i 34 ,siedliskowe” obszary majgce znaczenie dla Wspdlnoty.
W odrdznieniu od krajowych form ochrony obszary ,naturowe” zajmujg w Swietokrzyskim niewielka
powierzchnie — zaledwie 15% powierzchni obszaru (Ryc. 8).

51 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony
dzikiego ptactwa — wczesniej dyrektywa Rady 79/409/EWG z dnia 2 kwietnia 1979 r. w sprawie ochrony dzikiego
ptactwa, Dz. Urz. UE z 2010 r. L 20, s. 7, ze zm.

52 Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej
fauny i flory, Dz. Urz. L 206, s. 7, ze zm.

% Pafistwo czlonkowskie opracowuje i przedstawia Komisji Europejskiej liste lezacych na jego terytorium
Obszar6w najcenniejszych przyrodniczo, spetniajacych kryteria zawarte w dyrektywie siedliskowej. Komisja
Europejska ocenia, a nastgpnie zatwierdza w drodze decyzji obszary jako ,,obszary majace znaczenie dla
Wspolnoty — OZW” (Site of Community Importance — SCI). Od tego momentu uzyskuja one status obszarow
Natura 2000. Kraje cztonkowskie w ciggu szesciu lat od decyzji Komisji zobowigzane sg do wyznaczenia tych
ostoi jako specjalnych obszarow ochrony.
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Ryc. 8. Obszary Natura 2000 oraz korytarze ekologiczne
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych przestrzennych Generalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska (https://www.gdos.gov.pl).
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Wezty i korytarze ekologiczne

Koncepcja sieci ekologicznej zaktada stworzenie wielkoprzestrzennego systemu obszaréw
weztowych, najcenniejszych z przyrodniczego punktu widzenia, wzajemnie ze sobg powigzanych
korytarzami ekologicznymi. Obszarami weztowymi w swietokrzyskim sa:

. wezty ekologiczne o znaczeniu miedzynarodowym, tj. obszar Swietokrzyski
(najcenniejsza cze$¢ Gor Swietokrzyskich), obszar buski, obejmujgcy najcenniejsze
fragmenty Niecki Nidzianskiej, oraz obszar srodkowej Wisty (dolina Wisty od
Sandomierza w dét rzeki);

. wezty ekologiczne o randze krajowej: obszar przedborski (najwartosciowsze fragmenty
Wyzyny Przedborskiej), obszar cisowsko-ortowinski (pd.-wsch. cze$¢ Gor
Swietokrzyskich), obszar nidziarniski (dolina Nidy) oraz obszar miechowski z wschodnim
obrzezem Wyzyny Miechowskiej.

Celem funkcjonowania sieci (korytarzy) jest zapewnienie spdjnosci przestrzeni przyrodniczej,
w tym umozliwienie migracji gatunkéw, zwtaszcza duzych ssakéw. W odrdznieniu od krajowych
i europejskich obszaréw chronionych korytarze nie sg usankcjonowang prawnie formg ochrony
przyrody. KPZK 2030 wymienia korytarze ekologiczne sieci ECONET oraz korytarze faczgce elementy
sieci Natura 2000°*. W wojewddztwie $wietokrzyskim korytarzem ECONET o znaczeniu
miedzynarodowym jest dolina Wisty, a korytarzami o znaczeniu krajowym — doliny jej pozostatych
wiekszych rzek (Pilicy, Nidy, Biatej Nidy, Czarnej Koneckiej). Korytarze tgczgce sie¢ Natura 2000 zostaty
przedstawione na mapie zamieszczonej wyzej (Ryc. 8).

2.2.3. Dziedzictwo kulturowe oraz dostepnos¢ do ustug kulturalnych
Najwazniejsze zabytki wojewodztwa swietokrzyskiego

Do najwazniejszych obiektéow dziedzictwa materialnego wojewddztwa swietokrzyskiego
nalezy wpisany w 2019 r. na liste Swiatowego dziedzictwa UNESCO ,Krzemionkowski region
prehistorycznego goérnictwa krzemienia pasiastego”, stanowiacy wyjatkowy w skali swiatowej
prehistoryczny krajobraz przemystowy ztozony z poszybowych obnizen terenu, wzniesien powstatych
z odpadow kopalnianych, pozostatosci warsztatow obrobki krzemienia, osad robotniczych i szlakow
komunikacyjnych. Obiekt ten moze staé sie wizytdwka wojewddztwa, tgczacg bogactwo geologiczne
z wartosciami kulturowymi.

Do najistotniejszych obiektéw zabytkowych regionu zaliczajg sie obiekty wpisane przez prezydenta RP
na liste pomnikéw historii®:

Kielce — dawny Patac Biskupéw Krakowskich i Katedra,

. Oblegorek — patacyk Henryka Sienkiewicza wraz z zabytkowym parkiem i alejg lipowa,
° Rytwiany — pokamedulski zespét klasztorny Pustelnia Ztotego Lasu,

. Sandomierz — historyczny zesp6t architektoniczno-krajobrazowy,

. Swiety Krzyz — pobenedyktyriski zespét klasztorny oraz przedchrzedcijanskie

obwatowania kamienne na tysej Gérze,

. Ujazd — ruiny zamku Krzyztopor,

5 Koncepcja Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030, s. 115.
%5 https://www.prezydent.pl/aktualnosci/pomniki-historii/obiekty-wpisane-na-liste-pomnikow-historii/
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. Wislica — zespot kolegiaty pod wezwaniem Narodzenia Najswietszej Maryi Panny wraz
z reliktami ko$ciota pod wezwaniem $w. Mikotaja oraz grodzisko,

. Zespot Opactwa Cystersdw w Wachocku,
. Krzemionki — kopalnie krzemienia z okresu neolitu.
Ponadto trwa procedura majgca na celu uznanie za pomnik historii dwu kolejnych zespotow, t;.:

. w Kielcach — zespotu klasztornego z kosciotem pod wezwaniem $w. Karola Boromeusza
na Karczéwce,

. w Opatowie — kolegiaty $w. Marcina.

Do waznych zabytkéw wedtug Narodowego Instytutu Dziedzictwa nalezg takie obiekty
zlokalizowane na Szlaku Architektury Drewnianej. Jest to drogowy szlak turystyczny o dtugosci
ok. 210 km, potaczony z podobnymi szlakami w wojewdédztwie $lgskim, matopolskim i podkarpackim.
Do najwazniejszych zabytkdw spotykanych na szlaku zaliczy¢ mozna koscioty drewniane w: Zboréwku
(Il pot. XV w.), Mnichowie (XVIII w.), Busku-Zdroju (XVII w.), Chotelku Zielonym (XVI w.), Glinianach
(XVI w.), Kossowie (XVII w.), Krzelowie (I pot. XVII w.), Radkowicach (XVII w.), Niekrasowie (XVII w.),
Strzegomiu (XVI/XVII w.), naleza do nich takze zabytkowa chatupa s$wietokrzyska w Kakoninie
z XIX w. i kapliczka na Gorze Witostawskiej (XVIII w.). Najwazniejszym obiektem na szlaku jest Muzeum
Wsi Kieleckiej — Park Etnograficzny w Tokarni, obejmujacy réwniez matomiasteczkowy Zagrode
Czernikiewiczéw w Bodzentynie (XVIII-XIX w.) i Dworek Laszczykéw w Kielcach (XVIII w.).

Dziedzictwo materialne regionu uzupetniajg uktady urbanistyczne miast lokacyjnych,
a do szczegdlnie interesujacych naleza: Bodzentyn (XIV w.), Busko-Zdréj (Xl w.), Checiny (XIV w.),
Kielce (XVIII w.), Opatéw (XIlIl w.), Nowy Korczyn (XIll w.), Pinczéw (XV w.), Sandomierz (XIIl w.),
Secemin (XIV w.), Stopnica (XIV w.), Szydtéw (XIV w.), Wislica (XIV w.) i Rakow (XVI w.).

Zabytki sakralne obejmujg zespoty klasztorne: cystersow w Jedrzejowie, Koprzywnicy,
Wachocku (XIll w.) bernardynek w Swietej Katarzynie (XV w.), oblatéw na Swietym Krzyzu (XII-XVIII w.)
i pobernardynski na Karczowce w Kielcach (XVII w.), reformatéw w Pinczowie (XVII w.); katedry:
w Kielcach (Xl w.) i Sandomierzu (XIV w.); kolegiaty w: Wislicy (XII-XIV w.), Klimontowie (XVII w.),
Kurzelowie (XIV w.), Opatowie (Xl w.); koscioty romanskie z XI-XIIl w. (Gozlice, Imielno, Kije, Mokrsko,
Samborzec, Sandomierz, Sulistawice, Tarczek, Tréjca), gotyckie z XIV-XVI w. (Bejsce, Beszowa,
Bodzentyn, Chotel Czerwony, Chroberz, Chybice, Konskie, Krzciecice, Skotniki, Staszéw, Szaniec,
Szydtdw, Zagos¢ (kosciét gotycki z elementami romanskimi), renesansowe i barokowe
z XVII-XVIII w. (Bieliny, Gory Wysokie, Lisow Mtodzawy, Pinczow, Piotrkowice, Rakéw, Rytwiany,
Starocheciny, Szewna, Tartéw), klasycystyczne (Kielce, kosciét ewangelicki z 1835 r., Krzyzanowice
1786 r.); zbory arianskie (Cieszkowy, Kolosy, Ludynia, tapczyna Wola, Peczelicace, Petkowice, Ublinek,
Wechadtéw); synagogi (Checiny, Szydtéw, Chmielnik, Piriczéw).

Na terenie wojewddztwa swietokrzyskiego zachowaty sie takze liczne zabytki:

° architektury rezydencjonalno-obronnej: zamki, z ktérych czes¢ przeksztatcono
w pozbawione (lub niemal pozbawione) cech obronnych rezydencje (Sandomierz
XIV w.), Kurozweki (XIV=XVIII w.), Bolmin (XVI/XVIl w.), Sobkéw (fortalicja
z XVI-XVIIl w.),

° ruiny zamkoéw: Bodzentyn (XIV w.), Checiny (XIV-XV w.), Maleszowa (XVIl w.), Mokrsko
Gorne (XIV=XVI w.), Szydtow (XIV-XVII w.),

. grodki  stozkowate — pozostatosci po obiektach rezydencjonalno-obronnych
z XIV-XV w., nalezacych do rycerstwa, m.in. w Debnie k. Bodzentyna, Mitkowie,
Mokrsku Dolnym Stanowicach, Wtoszczowie,
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° architektury patacowej: dawny Patac Biskupéw Krakowskich w Kielcach (XVII w.)
oraz patace w: Bejscach (XVIII w.), Chrobrzu (XIX w.), Czyzowie Szlacheckim (XVIII w.),
Grabkach Duzych (XVII w.), Konskich (XVII/XIX w.), Podzamczu Piekoszowskim
(XVIl w.), Sancygniowie (XVI-XVIII w.), Sladkowie Duzym (XVII-XVIII w.), Zborowie
(XVI/XIX w.), Nieznanowicach (XIX/XX w.),

. architektury dworskiej w: Gnojnie (XVI-XIX w.), Ludyni (XVIl w.), Modliszewicach
(XVII w.), Nikisiatce (XVIIl w.), Podzamczu Checifskim (XVII w.), Skotnikach (XVII w.),
Stupi Starej (XVII w.), Szanicu (XVI-XVII w.), Widuchowej (XVII w.),

. architektury cmentarnej: katolickie, zwigzane z czasami | wojny swiatowej, okresem
okupacji hitlerowskiej i walkami z czaséw Il wojny Swiatowej oraz zydowskie.

Warto wymienic tez zabytki z XIX w. zwigzane z dziedzictwem Staropolskiego Okregu Przemystowego:

. Ruiny zaktadu wielkopiecowego w Bobrzy,

° Kuznica w Malencu,

° Ruiny zaktadu wielkopiecowego w Samsonowie,
° Muzeum Przyrody i Techniki w Starachowicach,
° Kuznia w Starej Kuznicy,

. Muzeum Zagtebia Staropolskiego w Sielpi Wielkiej,
° Ruiny walcowni w Nietulisku Duzym.

Dziedzictwo wsi chronione jest w Muzeum Wsi Kieleckiej. Gtdwnym obiektem Muzeum jest
Park Etnograficzny w Tokarni, w ktérym znajduje sie 80 obiektéw historycznych. Zadaniem skansenu
jest zachowanie zabytkéw budownictwa wiejskiego i matomiasteczkowego kielecczyzny
oraz prezentowanie ich w otoczeniu zblizonym do pierwotnego i w naturalnych zespotach fragmentéw
wsi.

Obiekty wpisane do rejestru zabytkéw

Na tle kraju i innych regionéw Polski — szczegdlnie sasiedniej Matopolski — zabytki
w Swietokrzyskim sg rozproszone, a region charakteryzuje niewielka gestos¢ obiektéw zabytkowych
(16,4 na 100 km?) wobec $redniej dla Polski (24,7) czy dla sgsiedniej Matopolski (40,7); nizsza gesto$é
charakteryzuje tylko Podlasie i todzkie.

Tabela 13. Obiekty wpisane do rejestru zabytkéw nieruchomych w wojewdédztwach

. Obiekty w rejestrze Gestosc obiektow zabytkowych
Jednostka terytorialna - -

liczba Polska = 100 liczba/100 km? Polska = 100
Dolnoslaskie 8805 11,4 44,1 178,6
Matopolskie 6186 8,0 40,7 164,9
Opolskie 3350 4,3 35,6 144,0
Slaskie 4267 5,5 34,6 140,0
Lubuskie 4592 5,9 32,8 132,8
Podkarpackie 5155 6,7 28,9 116,9
Wielkopolskie 7887 10,2 26,4 107,0
Warminsko-mazurskie 6329 8,2 26,2 105,9
Mazowieckie 7867 9,9 21,5 87,1
Pomorskie 3693 4,8 20,2 81,6
Kujawsko-pomorskie 3523 4,6 19,6 79,3
Zachodniopomorskie 4245 5,5 18,5 75,0
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] Obiekty w rejestrze Gestos¢ obiektow zabytkowych
Jednostka terytorialna - - 3

liczba Polska = 100 liczba/100 km Polska = 100
Lubelskie 4350 5,6 17,3 70,1
Swietokrzyskie 1921 2,5 16,4 66,4
todzkie 2889 3,7 15,9 64,2
Podlaskie 2431 3,1 12,0 48,7
Polska 77275 100,0 24,7 100,0

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Dziedzictwo materialne wojewddztwa obejmuje bardzo rdéznorodne obiekty. Sposréd
budynkéw i budowli wpisanych do rejestru zabytkdw nieruchomych najwiekszg liczbe stanowig
budowle sakralne — w tym koscioty (344 obiekty), dzwonnice (78 obiektow), klasztory (47 obiektéw),
kaplice (56 obiektéw), kapliczki (12 obiektéw), a takze 10 synagog i jeden dom modlitwy oraz 9 zboréw
i jedna cerkiew. tacznie wymienione obiekty stanowia blisko 30% zasobow zabytkowych regionu.
Istotnym elementem krajobrazu kulturowego sg takze obiekty obronne i rezydencjonalne —
w tym 19 zamkow i jeden relikt zamku, 66 patacéw, 143 dwory i 14 willi. Ponadto w rejestrze figuruje
49 kamienic i ponad 150 innych obiektow mieszkalnych (domy, oficyny mieszalne, plebanie, kanonie,
chatupy). Wpisane do rejestru jest takze 19 uktadéw urbanistycznych miast, jeden wsi i dwa dzielnic.
Waznym elementem dziedzictwa sg réwniez zabytkowe obszary krajobrazowe — w tym 206 parkdow,
5 zatozen krajobrazowych, dwa sady, jak tez 191 cmentarzy i 2 uzdrowiska. Interesujgcymi obiektami
sg zabytki industrialne, m.in. 21 fabryk i innych obiektéw przemystowych lub magazynowych,
9 miynéw, 4 gorzelnie, hale napraw, wozownie, huty, warsztaty, odlewnie (po 2 obiekty),
a takze elektrownia, kopalnia, walcownia czy lokomotywownia oraz 4 odcinki linii kolejowych. Rejestr
wojewoddztwa obejmuje réwniez obiekty hydrotechniczne, skanseny i zabudowe wiejskg (zagrody,
obory), obiekty obronne (mury, fortyfikacje) i publiczne (m.in. ratusze, banki, poczty, szkoty).

Najwieksza liczba obiektéw zabytkowych (wpisanych do rejestru zabytkdw nieruchomych)
znajduje sie w centralnej czesci regionu — powiat kielecki i Kielce gromadza tgcznie 25% zasobu
zabytkéw wojewddztwa (Ryc. 9). Ponadto do najzasobniejszych w obiekty zabytkowe czesci regionu
nalezy pétnocno-wschodnia cze$¢ wojewddztwa (powiaty sandomierski, opatowski i ostrowiecki) oraz
powiat jedrzejowski. Zabytki w wojewddztwie swietokrzyskim sg rozproszone i stosunkowo nieliczne
sg duze zespoty zabytkowe, liczace po kilkadziesigt obiektéw. Najwieksze zespoty zabytkowe
w regionie to miasta Kielce (133 obiekty), Sandomierz (93 obiekty) i Checiny (50 obiektéw)
oraz Bodzentyn (33 obiekty). Ponad 20 obiektéw zabytkowych znajduje sie jeszcze w Chmielniku,
Busku-Zdroju, Pinczowie, Starachowicach, Korskich, Jedrzejowie i Szydtowie.
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Ryc. 9. Zabytki wpisane do rejestru zabytkéw nieruchomych, pomniki historii oraz obiekty wpisane
na liste dziedzictwa swiatowego UNESCO
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych Narodowego Instytutu Dziedzictwa.

Dziedzictwo niematerialne wojewaddztwa swietokrzyskiego

W rozumieniu Konwencji UNESCO z 2003 r.°¢® dziedzictwo niematerialne to zwyczaje, przekaz ustny,
wiedza i umiejetnosci oraz zwigzane z nimi przedmioty i przestrzen kulturowa, ktdére sg uznane za cze$¢
wiasnego dziedzictwa przez dang wspdlnote, grupe lub jednostki.

Dziedzictwo niematerialne obejmuje:

° tradycje i przekazy ustne, w tym jezyk jako narzedzie przekazu,

. spektakle i widowiska,

. zwyczaje, obyczaje i obchody Swiateczne,

° wiedze o wszechswiecie i przyrodzie oraz zwigzane z nig praktyki,
. umiejetnosci zwigzane z tradycyjnym rzemiostem.

Wojewddztwo Swietokrzyskie nie charakteryzuje sie powaznymi réznicami w zakresie odrebnosci
etnograficznej, ale posiada bogate dziedzictwo, na ktdre sktadaja sie:

. gwary kieleckie jako zbitek gwar kielecko-miechowskiej, sandomierskiej i lasowskiej
(w widtach Wisty i Sanu) nalezgcych do dialektu matopolskiego,
° stroje ludowe: stréj kielecki (rejon zachodni), strdj sSwietokrzyski (rejon Gor

Swietokrzyskich), stréj sandomierski (rejon wschodni), stréj krakowski (Krakowiakéw
wschodnich), stréj opoczynski (rejon pétnocno-zachodni),

% Konwencja UNESCO w sprawie ochrony niematerialnego dziedzictwa kulturowego, sporzadzona w Paryzu
dnia 17 pazdziernika 2003 r.
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. malarstwo ludowe z motywami Matki Boskiej z Dziecigtkiem oraz Ukrzyzowaniem
Chrystusa, Swietych (Sw. Barbara, $w. Jan Nepomucen, $w. Mikotaj), a od potowy
XX w. obejmujace sceny z zycia wiejskiego,

. rzezbiarstwo ludowe, gtéwnie o tematyce religijnej, w pdzniejszym okresie takze
postacie diabtéw, waznych oséb historycznych i inne, wykonane z drewna i malowane
na wyraziste kolory,

° zdobienia domow (mebli, nakryé, kiliméw, wycinanki, pajaki),

. muzyka ludowa — $piewna, skoczna, taneczna®’.

O podtrzymanie dziedzictwa niematerialnego dba wiele organizacji non profit
(przede wszystkim Kota Gospodyn Wiejskich i Ochotnicze Straze Pozarne), zespotow folklorystycznych
(w tym najstarszych, jak Ludowy Zespot Artystyczny ,Dwikozianie” czy Kapela Stefana Wyczynskiego
z Lubczy) oraz instytucji kultury (w tym Wojewddzki Dom Kultury im. J. Pitsudskiego prowadzacy
Swietokrzyska Akademie Edukacji Kulturowej).

Na obszarze wojewddztwa swietokrzyskiego odbywa sie wiele cyklicznych imprez i festiwali
kultywujgcych dziedzictwo niematerialne regionu (np. turnieje rycerskie w Sandomierzu, Szydtowie,
Ujezdzie, liczne imprezy organizowane przez Muzeum Wsi Kieleckiej zaréwno w zakresie obrzeddw,
sztuki ludowej, jak i tradycyjnego rzemiosta, np. Wytopki Otowiu, Festiwal Smakdw, Jarmark
Agroturystyczny, Swieto Chleba. Do innych odbywajgcych sie cyklicznych wydarzen zaliczy¢ mozna
Buskie Spotkania z Folklorem, Dymarki Swietokrzyskie w Nowej Stupi, Jarmark Swietokrzyski
na Sw. Krzyzu, Swieto Sliwki w Szydtowie). Oferta regionu bazuje réwniez na regionalnych kulinariach
oznaczonych znakiem Dziedzictwo Kulinarne Swietokrzyskie oraz obejmuje szlaki kulinarne:
Swietokrzyska Kuznia Smakéw, Sandomierski Szlak Jabtkowy, Sandomierski Szlak Winiarski, Szlak
Kulinarny Ponidzia i Powisla. Dziatania te poszerzajg atrakcyjnosé turystyczng i kulturalng Regionu,
przyciggajac coraz liczniejszych odwiedzajacych. Dziedzictwo niematerialne wptywa takze na
tworzenie sie inicjatyw klastrowych i oferty nowych produktéw turystycznych.

Instytucje kultury o znaczeniu ponadregionalnym i regionalnym oraz
dostepnosc do ustug kulturalnych

Samorzad Wojewddztwa Swietokrzyskiego jest organizatorem waznych instytucji kultury
W regionie, sg to:

. Wojewddzka Biblioteka Publiczna im. Witolda Gombrowicza w Kielcach,
. Muzeum Wsi Kieleckiej w Kielcach,

. Wojewddzki Dom Kultury im. Jézefa Pitsudskiego w Kielcach,

. Filharmonia Swietokrzyska im. Oskara Kolberga w Kielcach,

. Teatr im. Stefana Zeromskiego w Kielcach,

. Europejskie Centrum Bajki im. Koziotka Matotka w Pacanowie.

Instytucje kultury o znaczeniu ponadregionalnym i regionalnym majg swoje siedziby przede wszystkim
w Kielcach oraz w Sandomierzu (por. rycina ponizej).

W Kielcach, oprécz wymienionych instytucji, dziatajg takze:
° Muzeum Zabawek i Zabawy,
° Muzeum Historii Kielc,

° Biuro Wystaw Artystycznych,

57 Por. Program opieki nad zabytkami wojewddztwa swietokrzyskiego.
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. Teatr Lalki i Aktora ,,Kubus”,

° Kielecki Teatr Tanca,

° Stowarzyszenie Chér Kameralny ,Fermata”,
° Kino Studyjne ,Fenomen”,

. Geopark Kielce — Centrum Geoedukacji,

. Filharmonia Swietokrzyska.

W Sandomierzu funkcjonujg liczne muzea i galerie (w tym prywatne). Wsréd muzedw wymienic nalezy:

° Muzeum Diecezjalne,
. Muzeum Okregowe,
° Oddziat Muzeum Historii Polskiego Ruchu Ludowego w Warszawie.

W Ostrowcu Swietokrzyskim w 2019 r. otwarty zostat Ostrowiecki Browar Kultury, zrzeszajacy
szereg instytucji kultury.

Wséréd obiektdow popularyzujgcych dziedzictwo przemystowe wymieni¢ nalezy Muzeum
Starozytnego Hutnictwa Swietokrzyskiego w Nowej Stupi, Muzeum Zagtebia Staropolskiego w Sielpi
Wielkiej oraz Muzeum Przyrody i Techniki w Starachowicach.

Ryc. 10. Muzea i zwiedzajgcy muzea w 2018 r.
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Jednostki samorzadu terytorialnego wojewoddztwa swietokrzyskiego charakteryzuja niskie
wydatki na kulture i ochrone dziedzictwa narodowego. W 2017 r. wyniosty one wedtug danych
Ministerstwa Finanséw 177 zt na mieszkanca i byty to najnizsze naktady wsréd polskich regiondw. Kiedy
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w wojewddztwie przeznaczato sie na omawiany dziat 2,8% ogdtu wydatkdw samorzgddw, srednia dla
Polski wynosita 3,6%.

Teatry i instytucje zlokalizowane w Kielcach odwiedzane byty réwniez przez niewielkg — na tle
innych regiondw — liczbe stuchaczy i widzow (trzecie miejsce od konca, przed podkarpackim
i opolskim), stanowigc jedoczesnie w roku 2018 229 oséb na 1000 ludnosci, co poprawiato pozycje
wojewoddztwa na tle innych regiondw (por. wykres nizej).

Wykres 4. Dostepnosc instytucji i uczestnictwo w kulturze - teatry i instytucje muzyczne w 2018 r.

1400

1200

1000
703

800

600
200 V/\\/ /P—‘\\

\ 2
200 \/

0 229

oF X £ & KO F S K

M © & 0 L LK MO L D L

o & ¥ VYR SO SO & KD
& O R\ q S ®

& P

S & R
N ) W

=@=|udnos¢ na 1 miejsce w teatrach i instytucjach muzycznych 2018 [osobal

widzowie i stuchacze w teatrach i instytucjach muzycznych na 1000 ludnosci 2018 [osobal

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Wazne instytucje kultury, swiadczace ustugi dla mieszkafncéw regionu, zlokalizowane sg —
jak wskazano wyzej — gtéwnie w Kielcach. Poza stolica wojewddztwa dziatajg przede wszystkim
biblioteki publiczne oraz domy i o$rodki kultury.

Dostepnos¢ do nich mieszkanicéw oraz liczba uczestnikdw organizowanych imprez
przedstawiona jest na kolejnym wykresie (biblioteki) oraz mapie (domy i centra kultury).

Mieszkancy sSwietokrzyskiego czesciej niz przecietnie Polacy sg czytelnikami bibliotek
i wypozyczaja wiecej woluminéw. Jednocze$nie, mimo gorszej dostepnosci do domoéw i centréow
kultury niz przecietnie w Polsce, ludno$¢ wojewddztwa liczniej uczestniczy w przygotowywanych
w tych instytucjach kultury imprezach.
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Wykres 5. Korzystanie z bibliotek w wojewddztwie swietokrzyskim w 2018 r.
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Ryc. 11. Domy i centra kultury w wojewddztwie swietokrzyskim
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.
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2.3. Sfera spoteczna

2.3.1. Procesy demograficzne, ich konsekwencje rozwojowe i prognoza
demograficzna

Wojewddztwo swietokrzyskie jest jednym z najmniejszych wojewddztw w Polsce, zaréwno pod
wzgledem powierzchni, jak i liczby ludnosci. Populacja regionu liczy 3,2% ogdtu ludnosci kraju.
Na koniec 2018 r. liczba mieszkaricéw wyniosta 1 241 546 osdb, o 3,2% mniej niz w 2010 r. Procesy
depopulacyjne dotykajg wszystkie polskie regiony, ale dynamika tego zjawiska jest szczegdlnie
wysoka w wojewddztwie swietokrzyskim.

Ryc. 12. Zmiana liczby ludnosci w latach 2008-2018 na 1000 mieszkancéw (liczba mieszkancow
w 2008 r.) w wojewddztwie swietokrzyskim
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Na trudng sytuacje regionu sktadajg sie czynniki wynikajgce zaréwno z proceséw ruchu
naturalnego, jak i ruchdw wedrowkowych ludnosci. Wojewddztwo swietokrzyskie charakteryzuje sie
zarowno niekorzystnym saldem migracji, jak i ujemnym przyrostem naturalnym.
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Ryc. 13. Saldo migracji w latach 2008-2018 na 1000 mieszkancow w wojewddztwie swietokrzyskim
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Miarg zjawiska starzenia sie spoteczenstwa jest wskaznik obcigzenia demograficznego
(liczba oséb w wieku poprodukcyjnym na 100 oséb w wieku produkcyjnym). Zaréwno w skali kraju,
jak i w Swietokrzyskim wskaznik wzrdst w ciggu dekady o 10 oséb w wieku poprodukcyjnym. Procesy
starzenia sie byly w regionie bardziej zaawansowane niz w kraju — w 2018 r. na 100 osdb w wieku
produkcyjnym przypadaty tu o 3 osoby wiecej w wieku poprodukcyjnym niz srednia w Polsce. Wzrost
wskaznika nastgpit we wszystkich gminach wojewddztwa (Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie
danych GUS.

, Ryc. 15). Stosunkowo najlepsza sytuacja wystepuje w centralnej czesci regionu. Wyjatkiem sg
Kielce, gdzie udziat oséb starszych nalezy do najwiekszych w wojewddztwie. Najbardziej procesem
starzenia dotkniete sa gminy w powiatach: koneckim, skarzyskim (w tym miasto Skarzysko-Kamienna),
buskim, a takie wieksze osrodki miejskie, takie jak Starachowice, Ostrowiec Swietokrzyski,
Sandomierz, Busko-Zdréj, Konskie, Opatow, Staporkdw, Pirczow, Jedrzejéw, Suchedniow, Wachock
i Dziatoszyce.
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Ryc. 14. Wskaznik obcigzenia demograficznego (liczba oséb w wieku poprodukcyjnym na 100 oséb
w wieku produkcyjnym) w 2008 r.
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Ryc. 15. Wskaznik obcigzenia demograficznego (liczba oséb w wieku poprodukcyjnym na 100 oséb
w wieku produkcyjnym) w 2018 r.
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.
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Na skale obcigzenia demograficznego wptywajg wspodtczynniki dzietnosci. Poréwnujac sytuacje
wojewoddztwa swietokrzyskiego z sytuacjg Polski, mozna zauwazyé, ze wspétczynnik dzietnosci
W regionie jest nizszy i wynosi 87,9% jego wartosci w ogétem dla catego kraju.

Tabela 14. Wspoétczynniki dzietnosci w poszczegdinych wojewddztwach i dla Polski

Jednostka terytorialna | 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

Polska 1,376 1,297 1,299 1,256 1,29 1,289 1,357 1,453 1,435
Dolnoslaskie 1,288 1,21 1,201 1,153 1,225 1,206 1,286 1,361 1,367
Kujawsko-pomorskie 1,388 1,297 1,294 | 1,253 1,285 1,249 1,318 1,411 1,374
Lubelskie 1,367 1,297 1,299 1,222 1,245 1,257 1,271 1,372 1,348
Lubuskie 1,352 1,298 1,307 1,246 1,267 1,253 1,326 1,43 1,353
tédzkie 1,353 1,279 1,29 1,232 1,268 1,26 1,324 1,409 1,396
Matopolskie 1,396 1,332 1,316 1,29 1,3 1,32 1,397 1,486 1,499
Mazowieckie 1,453 1,366 1,37 1,333 1,382 1,409 1,482 1,57 1,564
Opolskie 1,155 1,102 1,146 1,074 1,139 1,124 1,201 1,288 1,255
Podkarpackie 1,314 1,265 1,266 1,23 1,212 1,199 1,254 1,372 1,369
Podlaskie 1,309 1,227 1,231 1,178 1,235 1,226 1,303 1,401 1,393
Pomorskie 1,49 1,392 1,398 1,344 1,396 1,412 1,506 1,625 1,598
Slaskie 1,341 1,265 1,274 1,247 1,264 1,258 1,323 1,424 1,389
Swietokrzyskie 1,306 1,227 1,232 1,161 1,181 1,181 1,203 1,258 1,262
Warminsko-mazurskie 1,387 1,305 1,281 1,235 1,283 1,228 1,284 1,412 1,361
Wielkopolskie 1,478 1,376 1,376 1,341 1,374 1,384 1,466 1,579 1,552
Zachodniopomorskie 1,308 1,215 1,228 1,203 1,228 1,218 1,296 1,372 1,332

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.
Dla celéw opracowania Diagnozy przygotowano prognoze demograficzng ludnosci

wojewoddztwa. Uwzgledniajgc zaréwno ogdlng tendencje w Polsce, jak i lokalng w wojewddztwie,
nie mozna liczy¢ na istotny wzrost dzietnosci. Z tego powodu do prognozy przyjeto aktualng wartos¢
wspotczynnika. Wprawdzie mozliwy jest wzrost dzietnosci w ujeciu relatywnym, jednak w przypadku
Swietokrzyskiego mozna oczekiwac, ze zostanie on sttumiony procesami migracyjnymi. Wojewddztwo
opuszczajg niestety gitownie ludzie mtodzi, bedacy w okresie swej maksymalnej aktywnosci

prokreacyjnej.

Migracje do i z wojewddztwa majg od dtuziszego czasu saldo silnie ujemne. Skala zjawiska
pozostaje ustabilizowana. W tabelach ponizej zestawiono kierunki i skale wyjazdéow z wojewddztwa,
a w kolejnej — przyjazdow do niego. Gtownymi miejscami docelowymi wyjazdéw sg Mazowsze
i Matopolska, co ciekawe, Slask — mimo atrakcyjnych zarobkéw i bliskosci — nie cieszy sie taka
popularnosciag jako miejsce do przesiedlenia sie.

Tabela 15. Kierunki odptywu ludnosci ze swietokrzyskiego (w osobach)

Jednostka terytorialna 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018
Dolnoslaskie 296 307 263 316 296 270 257 236 320
Kujawsko-pomorskie 60 57 54 53 40 40 46 43 61
Lubelskie 222 188 185 214 170 174 206 186 191
Lubuskie 47 27 23 33 36 27 27 40 33
todzkie 330 313 293 317 289 273 278 314 286
Matopolskie 1111 | 1110 975 | 1084 | 1094 | 1023 | 1052 | 1127 | 1353
Mazowieckie 1725 | 1880 | 1663 | 1795 | 1694 | 1657 | 1456 | 1596 | 1930
Opolskie 72 49 61 51 64 40 43 61 65
Podkarpackie 389 382 327 348 381 364 292 400 374
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Jednostka terytorialna 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
Podlaskie 42 21 27 15 25 29 25 25 25
Pomorskie 155 128 121 147 111 113 127 159 146
Slaskie 664 606 631 593 572 515 475 570 520
Warminsko-mazurskie 54 39 39 50 41 36 37 38 43
Wielkopolskie 141 141 130 146 123 110 89 112 113
Zachodniopomorskie 104 72 75 87 63 74 65 88 76

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Z wojewddztwa wyjezdza rocznie okoto 5,5 tys. o0sob, zas przybywa blisko
3 tys., gtéwnie ze Slaska, Mazowsza i Matopolski. Saldo migracji pozostaje ujemne na poziomie okoto
2,5 tys. 0sdb rocznie. Takie tez przyjeto w konstruowanej prognozie, z zatozeniem, ze w dtuzszym,
kilkuletnim okresie saldo to poprawi sie, zmierzajgc do zera. Jest to zatozenie bazujgce na redukgcji
potencjatu migracji ekonomicznej wynikajacej z generalnego niedostatku zasobow ludzkich
we wszystkich regionach Polski.

Tabela 16. Migracje do swietokrzyskiego z polskich wojewddztw oraz Polski ogétem (w osobach)

Jednostka terytorialna 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

Polska 2845 2912 2687 2631 2535 2477 2504 2569 2908
Dolnoslaskie 144 145 109 127 116 107 113 125 104
Kujawsko-pomorskie 52 41 28 36 36 47 45 37 50
Lubelskie 179 186 187 168 179 153 155 172 187
Lubuskie 17 55 22 33 21 38 22 26 26
todzkie 213 232 203 191 205 188 185 184 237
Matopolskie 368 394 415 407 341 319 370 429 476
Mazowieckie 535 523 511 501 552 500 487 486 560
Opolskie 55 48 43 30 24 33 39 33 45
Podkarpackie 351 295 289 289 274 291 296 281 308
Podlaskie 38 26 31 25 24 31 17 25 27
Pomorskie 56 61 55 48 54 48 44 37 54
Slaskie 646 715 645 629 570 581 581 599 675
Warminsko-mazurskie 68 52 34 40 34 24 48 39 35
Wielkopolskie 51 67 55 66 42 75 56 46 67
Zachodniopomorskie 72 72 60 41 63 42 46 50 57

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Kolejna tabela przedstawia pordwnanie skali proceséw migracji ze Swietokrzyskiego
i z wojewddztw sgsiednich oraz z reszty obszaru Polski (krajowe i zagraniczne tacznie) w osobach.
Udgziat migracji ze $wietokrzyskiego stanowi az 5,1% ogdtu migracji z Polski w 2018 r.

Tabela 17. Migracje krajowe i zagraniczne tgcznie w osobach w latach 2010-2018

Jednostka 2010 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018
terytorialna
Polska 100531 | 100467 | 93458 | 99909 | 96 449 | 91438 | 88285 | 94128 | 108773
Dolnoslaskie 6979 6932 | 6181 6364 | 6105 | 5631 | 5536 | 5813 6 659
Kujawsko- 6050 6059 | 5803 6296 | 5932 | 5874 | 5592 | 5729 7029
pomorskie
Lubelskie 8299 8288 | 8095 8246 | 8255 | 7713 | 7366 | 8054 | 9295
Lubuskie 3727 3851 | 3579 4010 | 3678 | 3645 | 3395 | 3695 | 4081
todzkie 6 649 6676 | 6097 6679 | 6325 | 6011 | 5899 | 6259 7036
Matopolskie 5720 5769 | 5410 5800 | 5624 | 5402 | 5359 | 5843 6597
Mazowieckie 9491 9245 | 8519 9026 | 8952 | 8180 | 7890 | 8502 | 10077
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Jednostka 2010 2011 2012 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018

terytorialna
Opolskie 3548 3345 | 3070 3520 | 3253 | 3102 | 3063 | 3227 3540
Podkarpackie 5508 5602 | 5172 5499 | 5288 | 5526 | 5139 | 5583 6817
Podlaskie 3878 4016 | 3747 4117 | 4021 | 3765 | 3552 | 3861 4460
Pomorskie 4969 5070 | 4688 4843 | 4813 | 4414 | 4224 | 4587 5286
Slaskie 11418 11396 | 10818 | 11528 | 11052 | 10304 | 9971 | 10414 | 11943
Swietokrzyskie 5412 5320 | 4867 5249 | 4999 | 4745 | 4475 | 4995 5536
n’:zrmgj:" 6 646 6777 6029 6580 | 6410 | 6017 | 5948 | 6059 7360
Wielkopolskie 6537 6477 | 6270 6836 | 6494 | 6330 | 6183 | 6424 7394
Zachodnio 5700 5644 | 5113 5316 | 5248 | 4779 | 4693 | 5083 5 663
-pomorskie

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Niestety, pod wzgledem skali migracji odniesionej do wielkosci populacji w $wietokrzyskim
udziat wskaznika migracji (0,45%) jest znacznie wyzszy niz stosunek ten dla catej Polski, gdzie wynosi
tylko 0,28%, oraz wojewddztw sgsiadujacych (por. ponizszy wykres).

Wykres 6. Udziat migracji do liczby ludnosci w 2018 r. w Swietokrzyskim i sgsiadujacych
wojewodztwach. Polska ogétem = 0,28%
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Jak wspomniano wczesniej, sytuacja demograficzna wojewddztwa swietokrzyskiego jest
trudna i w perspektywie najblizszych lat nie moina oczekiwaé jej poprawy, a raczej dalszych
niekorzystnych proceséw. Poza ujemnym saldem migracji, powodujagcym ubytek ludzi i to gtéwnie
mtodych, takie ruch naturalny zwigzany z umieralnoscig przyjmuje relatywnie wysokie wartosci
wspoétczynnikéw. Swietokrzyskie zajmuje drugie miejsce — po wojewddztwie tédzkim — pod wzgledem
wysokiej wartosci wspdtczynnika zgonow. Jego wartos¢ w 2018 r. byta o 8,9% wyzsza niz w catej Polsce
ogotem. Wskazniki wyzsze od przecietnych dla kraju charakteryzujg wojewddztwo od lat (Tabela 18).

W tabeli ponizej przedstawiono wspétczynniki zgondw ludnosci zestawione dla Polski ogétem
i polskich regiondéw.

Tabela 18. Wspotczynnik zgonéw ludnosci w latach 2010-2018

Jednostka terytorialna Zgony ogdtem na 100 tys. 0s6b
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
Polska 982,6| 974,7| 998,6|10059| 978,2|1027,0|{1009,7|1048,5|1078,3
Dolnoslaskie 1019,1(1008,2|1044,4|11047,7|1028,4|1085,6|1052,6|1103,9|1137,2
Kujawsko-pomorskie 974,5| 937,2| 974,2| 978,2| 957,9| 983,0| 984,6|1020,3|1088,0
Lubelskie 1056,0|1056,7|1040,4|1057,6|1027,4|1064,6|1043,4|1100,2|1116,2
Lubuskie 927,6| 943,0| 939,0| 982,7| 9359| 996,2| 978,4|1011,7|1081,4
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Jednostka terytorialna Zgony ogéfem na 100 tys. 0s6b
2010 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018
todzkie 1226,0[1214,411239,9|1241,2|1185,1|12459|1214,1|1257,0|1278,6
Matopolskie 889,6| 889,8| 913,0| 902,0| 880,2| 931,1| 909,7| 940,7| 956,1
Mazowieckie 1015,7|1006,4|1028,7|1022,4|1004,7|1030,4|1024,2|1065,4|1089,2
Opolskie 970,2| 957,0/1005,6|1019,6| 978,3|1048,0|1006,1|1097,7|1083,7
Podkarpackie 859,7| 856,0| 864,4| 873,4| 862,6| 912,8| 898,2| 908,4| 9224
Podlaskie 981,0| 969,0| 988,2|10156| 993,0|1033,6|1033,3|1056,9|1096,6
Pomorskie 850,8| 848,2| 8953| 876,1| 8755| 912,7| 914,8| 933,3| 961,9
§Iaskie 1029,0/1030,4(1061,1{1067,1{1041,3|1101,4(1072,6|1129,1|1148,8
Swietokrzyskie 1090,1|1072,2|/1094,2|1117,3|1076,9|1143,7|1111,8|1146,7|1174,8
Warminsko-mazurskie 890,0| 890,5| 923,9| 961,3| 906,1| 960,9| 979,1|1005,2|1046,1
Wielkopolskie 901,8| 891,4| 911,7| 932,4| 895,2| 954,8| 929,5| 954,4|1006,2
Zachodniopomorskie 958,7| 937,2| 957,9| 987,8| 947,6|1007,4| 997,5|1042,3|1089,7

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Na wykresach ponizej przedstawiono wyniki opracowanej przez autora Diagnozy prognozy
demograficznej. Wykres 7 prezentuje zmiany ogélnej liczby ludnosci wojewddztwa uwzgledniajace
aktualne procesy demograficzne. Zaprezentowano tam wymodelowang liniowa tendencje (trend)
spadku liczebnoéci mieszkaricéw do 2035 r. Srednioroczne tempo ubytku ludnosci to okoto 6933 osoby.
Kolejne wykresy prezentujg prognozowane struktury wiekowe i wedtug ptci ludnosci wojewddztwa
(piramidy wieku). Uwidaczniajg one starzenie sie ludnosci i zmiany proporcji grup ekonomicznych.

Za podstawe sporzgdzanej prognozy w horyzoncie do 2035 r. przyjeto stan i strukture ludnosci
opublikowane przez GUS dla roku 2018. Wspdtczynnik dzietnosci przyjeto takze wedtug wartosci
z 2018 r., kiedy byt on nieco korzystniejszy niz w poprzednich latach.

Zachodzace i prognozowane procesy wskazujg perspektywe spadku udziatu ludnosci w wieku
produkcyjnym w ogdle ludnosci, podobnie jak spadku grupy przedprodukcyjnej. Oznacza to takze
wzrost obcigzenia ludnosci w wieku produkcyjnym ludnoscia w wieku poprodukcyjnym.
W 2018 r. udziat grupy ludnosci w wieku poprodukcyjnym wynosit 23% w wojewddztwie,
a grupy przedprodukcyjnej 16,6%. W 2030 r. bedzie to odpowiednio: w wieku poprodukcyjnym 27,6%
(wzrost 0 4,7 p.p.), a grupy przedprodukcyjnej 14,8% (spadek o 1,8 p.p.). Zaséb produkcyjny ludnosci
spadnie z blisko 60,5% w 2018 r. (750 tys. osob) do 57,5% w 2030 r. (670 tys. oséb) i 57,4% w 2035 r.
(644 tys. 0sdb).
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Wykres 7. Prognoza liczby ludnosci wojewddztwa swietokrzyskiego do 2035 r.
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS i autorskich zatozer.

Wykres 8. Piramida wieku ludnosci wojewddztwa swietokrzyskiego w 2020 r. — prognoza

100 i wiecej B Mezczyzni

95 - 99

90 - 94

85 - 89

80 - 84

75 - 79

70 - 74 |

65 - 69 |

60 - 64 |

55 - 59 |

50 - 54 ‘

45 - 49 ‘

40 - 44 |

35 - 39 ‘

30 - 34 ‘

25 - 29 |

20 - 24 ‘

15 - 19 ‘

10 - 14

5 -9 ‘
0 - 4 ‘

L
g 8 8 8 8 8 8 8 8 8 8 8 8 8 g8 8 8 8 8 8
8 8 8 8 8 8 8 8 8 © S 8 8 8 8 8 8 8 8 8

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS i autorskich zafozen.
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Wykres 9. Piramida wieku ludnosci wojewddztwa swietokrzyskiego w 2030 r. — prognoza
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS i autorskich zatozen.

Wykres 10. Piramida wieku ludnosci wojewddztwa swietokrzyskiego w 2035 r. — prognoza
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS i autorskich zafozen.
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2.3.2. Kapitat ludzki i spoteczny regionu

Kapitat ludzki — wyksztatcenie

W zwigzku z dezaktualizacjg danych o wyksztatceniu pozyskiwanych z Narodowego Spisu
Powszechnego do analizy poziomu wyksztatcenia ludnosci wykorzystano informacje pochodzace
Badania Aktywnosci Ekonomicznej Ludnosci (BAEL) prowadzonego przez GUS. Badania dotyczg
reprezentatywnej proby oséb w wieku 15 i wiecej lat. Wedtug danych BAEL poziom wyksztatcenia
mieszkancow wojewddztwa Swietokrzyskiego jest nizszy niz srednio w Polsce. Wyksztatcenie wyisze
posiadato w 2018 r. niespetna 22% ludnosci, co plasowato wojewddztwo na 11 miejscu w Polsce.
Zblizone do $redniej krajowej byty wskazniki dla wyksztatcenia sSredniego technicznego i zasadniczego
zawodowego (po ok. 24% ludnosci). Za niekorzystny nalezy uznac¢ wysoki na tle kraju odsetek oséb
z najnizszym poziomem wyksztatcenia, tj. gimnazjalnym lub nizszym. W 2018 r. az 1/5 mieszkancéw
regionu posiadata wyksztatcenie najwyiej gimnazjalne. Tak wysoki udziat oséb bez formalnego
wyksztatcenia jest charakterystyczng cechg wszystkich wojewddztw Polski wschodniej
(z wyjatkiem wojewddztwa podkarpackiego).

Wykres 11. Udziat ludnosci w wieku 15 lat i wiecej wedtug poziomu wyksztatcenia w ogdlnej liczbie
ludnosci w tym wieku w 2018 r. wedtug BAEL
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.
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Wzrost poziomu wyksztatcenia w regionie byt w stosunku do 2008 r. wolniejszy niz przecietnie
w Polsce. Odsetek osdb z wyzszym wyksztatceniem wzrdst o 7,6 p.p., wobec 9,1 p.p. Srednio w kraju,
zatem rdznica miedzy srednim poziomem wyksztatcenia w kraju i w wojewddztwie Swietokrzyskim
pogtebita sie. Pozytywnym zjawiskiem jest natomiast szybsze niz w Polsce obnizanie sie udziatu oséb
z najnizszym poziomem wyksztatcenia. W wojewddztwie swietokrzyskim udziat takich oséb spadt
09,2 p.p. (wobec 7,8 p.p. w skali kraju).

Wykres 12. Udziat ludno$ci w wieku 15 lat i wiecej wedtug poziomu wyksztatcenia w ogdlnej liczbie
ludnosci w tym wieku w latach 2008 i 2018 r. wedtug BAEL
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Podobnie jak w catym kraju w wojewddztwie Swietokrzyskim kobiety sg przecietnie lepiej
wyksztatcone niz mezczyzni, jednak réznica ta w Swietokrzyskim zaznacza sie szczegdlnie wyraznie.
O ile odsetek kobiet z wyzszym wyksztatceniem jest nieznacznie nizszy od przecietnego dla Polski,
to w przypadku mezczyzn rdznica wynosi az 4 p.p. Jednoczesnie jednak udziat oséb z najnizszym
poziomem wyksztatcenia wsrdod kobiet jest wyzszy (jak w catej Polsce). Podobnie jak w przypadku
wyksztatcenia wyzszego réznica pomiedzy poziomem wyksztatcenia w Polsce i regionie zaznacza sie
bardziej wsrédd mezczyzn, tj. udziat oséb z wyksztatceniem gimnazjalnym i podstawowym jest wsrdd
mezczyzn o 3,2 p.p. wyzszy niz w kraju, wsrdd kobiet — o 2,5 p.p. wyzszy.

Warto natomiast zwrdci¢ uwage na dane dotyczace poziomu wyksztatcenia na wsi
i w miastach. W przypadku miast struktura wyksztatcenia w wojewddztwie swietokrzyskim jest bardzo
zblizona do $redniej dla miast polskich, a udziat oséb z wyksztatceniem co najmniej Srednim jest nawet
nieznacznie wyzszy (69% wobec 67% w kraju). Podobnie wyglgda sytuacja na wsi — gdzie udziat oséb
z wyksztatceniem wyzszym lub Srednim jest rowny Sredniej krajowej (45%). Wyzszy niz w kraju
(02,3 p.p.) jest jedynie udziat 0séb o najnizszym wyksztatceniu. Zatem na nizszy na tle innych regionéw
poziom wyksztatcenia formalnego w wojewddztwie swietokrzyskim wptyw ma przede wszystkim niski
udziat ludnosci miejskiej, przecietnie lepiej wyksztatconej, w ogdle ludnosci regionu.
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Wykres 13. Udziat ludnosci w wieku 15 lat i wiecej wedtug poziomu wyksztatcenia w ogdlnej liczbie
ludnosci w tym wieku w 2018 r. wedtug BAEL, w podziale na ptcie oraz miejsce zamieszkania
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.
Kapitat spoteczny

Jedng z podstawowych definicji kapitatu spotecznego zaproponowat Robert D. Putnam, wedtug
ktérego kapitat ten to cechy organizacji spotecznych, takich jak sieci jednostek lub gospodarstw
domowych oraz powigzanych z nimi norm i wartosci, ktére kreujg efekty zewnetrzne dla catej
wspdlnoty®®. Dla badania poziomu kapitatu spotecznego z wykorzystaniem dostepnych danych
statystycznych bierze sie pod uwage m.in. aktywnos¢ wyborczg mieszkancéw oraz dziatalnos¢ sektora
non profit. Szerzej na ocene kapitatu spotecznego wptywajg opinie i doswiadczenia mieszkancow
obejmujace poziom zaufania do innych czy do instytucji publicznych itp.

Danych ilosciowych sektora non profit dostarczajg wyniki badan GUS za 2016 r.>°, wedtug
ktorych w wojewodztwie swietokrzyskim dziatato 2,9 tys. organizacji sposrod 91,8 tys. dziatajacych
w kraju (ok. 3,2%). 88% swietokrzyskich organizacji non profit to stowarzyszenia i podobne organizacje
spoteczne, 7% stanowity fundacje, a 5% samorzady gospodarcze i zawodowe oraz spoteczne podmioty
wyznaniowe. W poréwnaniu ze srednig dla Polski w regionie dziata mniejszy odsetek fundacji. Wsréd
wszystkich podmiotéw non profit jedynie 7% posiada status organizacji pozytku publicznego

%8 Putnam R. (1995), Bowling Alone: America’s Declining Social Capital.
%9 Sektor non-profit w 2016 r. Stowarzyszenia, fundacje, spoteczne podmioty wyznaniowe, samorzqd gospodarczy
i zawodowy, Urzad Statystyczny w Krakowie. Warszawa, Krakow 2018.
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i jest to jeden z najnizszych udziatéw tych organizacji wsréd polskich wojewddztw, przy udziale 10%
ogoétem dla Polski.

W strukturze organizacji okreslanych jako stowarzyszenia i podobne organizacje spoteczne
najwiekszy jest udziat typowych stowarzyszen i organizacji spotecznych (44%), liczne sg ochotnicze
straze pozarne (32%) i stowarzyszenia sportowe (21%); 4% organizacji w tej formie to kota fowieckie.
W perspektywie ogdlnopolskiej swietokrzyskie charakteryzuje sie bardzo wysokim udziatem OSP,
wyzszy o 1 p.p. udziat wystepowat tylko w wojewddztwie lubelskim.

61% polskich organizacji non profit ma swojg siedzibe w miastach, a w wojewddztwie
Swietokrzyskim stanowig one jedynie 43% podmiotéw. W powigzaniu z odsetkiem OSP pokazuje
to, ze aktywnosc¢ spoteczna mieszkancow swietokrzyskich wsi jest na wysokim poziomie. Potwierdzajg
to takze dane o zasiegu dziatania organizacji — w regionie najwiekszy udziat posiadaty te, ktore
funkcjonuja w najblizszym sasiedztwie, gminie — 47% (to o 11 p.p. wiecej niz Srednio w Polsce),
a 37% nie przekracza skali wojewddztwa. Specyficzna jest takze struktura rodzajow prowadzonej
dziatalnos$ci — az 28% zajmuje sie dziataniami ratowniczymi, a 24% — sportem, turystyka, rekreacja
i hobby. W skali Polski organizacje sportowo-hobbystyczne wystepujg najczesciej, stanowigc 29% ogotu
sektora non profit, a ratownicze jedynie 17%. Dos¢ niski jest udziat swietokrzyskich podmiotéw non
profit dziatajgcych na rzecz edukacji i bada naukowych oraz kultury i sztuki — odpowiednio 9 i 8%
(w Polsce 10i 12%).

Jedli chodzi o aktywnos$¢ spoteczng mieszkaricow wojewddztwa, wyrazajgcg sie w skali
cztonkostwa, to w regionie cztonkostwo utrzymuje sie od lat na podobnym poziomie. W 2016 r.
dziatajagcy w organizacjach mieszkancy sSwietokrzyskiego stanowili 2,2% wszystkich cztonkéow
organizacji non profit. W poréwnaniu z udziatem mieszkancéw wojewddztwa w ogole ludnosci
jest to znaczgco mniej.

Wykres 14. Udziat swietokrzyskich organizacji non profit w ogdle polskich organizacji wedtug
wielkosci przychodéw w latach 2010-2016 (w procentach)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.
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Wykres 15. Liczba organizacji non profit na 10 tys. oséb
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Pomimo wzrostu liczby podmiotéw trzeciego sektora wskaznik liczby organizacji na 10 tys.
mieszkancow byt w regionie w 2016 r. nizszy niz $rednia dla Polski, gdy w 2008 r. nieznacznie
ja przekraczat. Niepokojaca jest kondycja finansowa Swietokrzyskich organizacji, znaczna ich czesé
osiggata niewielkie przychody (w tym do 1 tys. zi), stanowczo mniejszy byt udziat organizacji
najbogatszych (z przychodami powyzej 1 min zt).

Kolejny wskaznik aktywnosci spotecznej to frekwencja wyborcza. W ostatnich wyborach
samorzgdowych w 2018 r. wyniosta ona w wojewddztwie 51,57% przy Sredniej ogdlnopolskiej 48,83%.
Najwieksza frekwencja odnotowana zostata w powiatach: ostrowieckim (62,92), wtoszczowskim
(60,45) i staszowskim (59,25).
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Ryc. 16. Frekwencja w wyborach do rad gmin w 2018 r.
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych Paristwowej Komisji Wyborczej.

2.3.3. Spadjnosc spoteczna regionu

Aktywnos¢ zawodowa i bezrobocie
Poziom bezrobocia

Liczba bezrobotnych spada systematycznie od 2013 r., kiedy wynosita ponad 90,1 tys. osob.
W konrcu 2018 r. w wojewddztwie swietokrzyskim byto zarejestrowanych 44,1 tys. bezrobotnych,
0 5,2% mniej niz rok wczesniej. Oznaczato to spadek stopy bezrobocia w regionie z 16,6% do 8,3%.

Pomimo spadku w stosunku do 2008 i 2013 r. bezrobocie jest wcigz problemem wojewddztwa
Swietokrzyskiego. Wskaznik bezrobocia rejestrowanego w wojewddztwie utrzymuje sie na wysokim
poziomie wzgledem przecietnej stopy w kraju i regionach. W 2018 r. swietokrzyskie pod wzgledem
stopy bezrobocia zajmowato 13 pozycje w kraju, a wskaznik bezrobocia byt 0 2,5 p.p. wyzszy od Sredniej
krajowej.

Tabela 19. Stopa bezrobocia rejestrowanego w wojewddztwach

Stopa bezrobocia rejestrowanego Polska = 100
zmiana
Jednostka terytorialna 2008 2013 2018 2008- 2008 2013 2018
2018
(%) (%) (%) P-p. (%) (%) (%)
Polska 9,5 13,4 5,8 -3,7 100,0 100,0 100,0
Dolnoslaskie 10,0 13,1 5,2 -4,8 105,3 97,8 89,7
Kujawsko-pomorskie 13,3 18,2 8,8 -4,5 140,0 135,8 151,7
Lubelskie 11,2 14,4 8,0 -3,2 117,9 107,5 137,9
Lubuskie 12,5 15,7 5,8 -6,7 131,6 117,2 100,0
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Stopa bezrobocia rejestrowanego Polska = 100
zmiana
Jednostka terytorialna 2008 2013 2018 2008- 2008 2013 2018
2018
(%) (%) (%) P-p- (%) (%) (%)

tédzkie 9,2 14,1 6,1 -3,1 96,8 105,2 105,2
Matopolskie 7,5 11,5 4,7 -2,8 78,9 85,8 81,0
Mazowieckie 7,3 11,1 4,9 -2,4 76,8 82,8 84,5
Opolskie 9,8 14,2 6,3 -3,5 103,2 106,0 108,6
Podkarpackie 13,0 16,3 8,8 -4,2 136,8 121,6 151,7
Podlaskie 9,7 15,1 7,8 -1,9 102,1 112,7 134,5
Pomorskie 8,4 13,2 4,9 -3,5 88,4 98,5 84,5
Slaskie 6,9 11,3 4,3 -2,6 72,6 84,3 74,1
Swietokrzyskie 13,7 16,6 8,3 -5,4 144,2 123,9 143,1
Warminsko-mazurskie 16,8 21,6 10,4 -6,4 176,8 161,2 179,3
Wielkopolskie 6,4 9,6 3,1 -3,3 67,4 71,6 53,4
Zachodniopomorskie 13,3 18,0 7,4 -5,9 140,0 134,3 127,6

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Przestrzenne zrdznicowanie poziomu bezrobocia w ciggu dekady zmienito sie nieznacznie —
najwyzsze wskazniki notowane sg w powiatach pdtnocnej czesci wojewddztwa, zwtaszcza w powiecie
skarzyskim, gdzie stopa bezrobocia w koricu 2018 r. wynosita 15,7% i opatowskim (13,7%). Na tym tle
lepiej prezentuje sie potudniowa czes¢ regionu, gdzie stopa bezrobocia jest ok. potowe nizsza, nie
przekraczajac 7,5%. Najnizszy wskaznik (3,9%) cechowat powiat buski oraz Kielce (5,4 %). Warto
tu zauwazy¢ jednak, ze jedynie te dwie jednostki cechowata stopa bezrobocia nizsza niz srednia
krajowa.

Do istotnych probleméw spotecznych nalezy bezrobocie ditugotrwate, oznaczajgce trwate
wykluczenie z rynku pracy, ktérego konsekwencjg jest czesto ubdstwo i wykluczenie spoteczne catych
rodzin. Poziom bezrobocia dtugotrwatego, mierzony udziatem bezrobotnych powyzej roku w ogdle
ludnosci aktywnej zawodowo, spadt w ciggu dekady o potowe. Znaczgco poprawita sie takze sytuacja
regionu na tle Polski—w 2008 r. pod tym wzgledem plasowat sie on na ostatnim miejscu z wskaznikiem
przewyzszajacym blisko dwukrotnie Srednia.

Najwyzszym poziomem bezrobocia dtugotrwatego (Ryc. 18) cechowaty sie w koricu 2018 r.
powiaty skarzyski i opatowski (gdzie stopa bezrobocia dtugotrwatego wynosita 5,7%). Stosunkowo
wysoka byta tez stopa bezrobocia w powiecie opatowskim, ostrowieckim i kazimierskim. Najwieksza
poprawa w stosunku do 2008 r. nastgpita natomiast w powiecie koneckim — gdzie wskaZnik
dtugotrwatego bezrobocia spadtaz o 7,5 p.p., z poziomu blisko 11% do 3%. Najlepszg sytuacja cechowat
sie powiat buski (1,2%).

Tabela 20. Poziom bezrobocia dtugotrwatego (powyzej 12 miesiecy)

W procencie ludnosci aktywnej zawodowo Polska = 100
zmiana
Jednostka terytorialna 2008 2013 2018 2008- 2008 2013 2018
2018
(%) (%) (%) P-p. (%) (%) (%)
Polska 3,2 51 2,3 -0,9 100,0 100,0 100,0
Dolnoslaskie 3,0 4,6 1,9 -1,1 93,8 90,2 82,6
Kujawsko-pomorskie 4,7 7,2 3,9 -0,8 146,9 141,2 169,6
Lubelskie 4,5 6,3 3,5 -1,0 140,6 123,5 152,2
Lubuskie 3,3 4,8 1,9 -1,4 103,1 94,1 82,6
todzkie 3,1 5,8 2,5 -0,6 96,9 113,7 108,7
Matopolskie 2,6 4,4 1,9 -0,7 81,3 86,3 82,6
Mazowieckie 3,0 4,8 2,1 -0,9 93,8 94,1 91,3
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W procencie ludnosci aktywnej zawodowo Polska = 100
zmiana
Jednostka terytorialna 2008 2013 2018 2008- 2008 2013 2018
2018
(%) (%) (%) p-p. (%) (%) (%)
Opolskie 2,6 4,5 2,3 -0,3 81,3 88,2 100,0
Podkarpackie 5,2 7,0 4,0 -1,2 162,5 137,3 173,9
Podlaskie 3,2 6,4 3,4 0,2 100,0 125,5 147,8
Pomorskie 2,4 4,6 1,6 -0,8 75,0 90,2 69,6
Slaskie 2,1 4,0 1,6 -0,5 65,6 78,4 69,6
Swietokrzyskie 6,0 6,3 3,0 -3,0 187,5 123,5 130,4
Warminsko-mazurskie 5,3 7,8 3,9 -1,4 165,6 152,9 169,6
Wielkopolskie 1,7 3,2 1,0 -0,7 53,1 62,7 43,5
Zachodniopomorskie 4,1 6,3 2,8 -1,3 128,1 123,5 121,7

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Ryc. 17. Stopa bezrobocia rejestrowanego w wojewddztwie swietokrzyskim
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.
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Ryc. 18. Stopa bezrobocia dtugotrwatego w wojewodztwie swietokrzyskim
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.
Aktywno$¢ zawodowa

Jednym z wazniejszych czynnikédw rozwoju regionalnego jest aktywno$¢ zawodowa
mieszkancow. Wspdtczynnik ten obliczono jako procentowy udziat aktywnych zawodowo w wieku
produkcyjnym w ogdlnej liczbie ludnosci w wieku produkcyjnym®’. Wojewddztwo $wietokrzyskie
cechuje sie jednym z najnizszych wskaznikow aktywnosci zawodowej w Polsce. Pod tym wzgledem
nastgpita po 2008 r. niekorzystna zmiana, gdyz Swietokrzyskie spadto z pozycji wicelidera
na przedostatnie miejsce, wyprzedzajgc jedynie warminsko-mazurskie. Niekorzystna zmiana pod tym
wzgledem wigzata sie gtdéwnie z zahamowaniem wzrostu aktywnosci zawodowej w stosunku do innych
regiondw. Przecietny wzrost udziatu oséb aktywnych zawodowo w ludnosci w wieku produkcyjnym
w Polsce wynidst blisko 7 p.p., podczas gdy w $wietokrzyskim zaledwie 0,5 p.p.

Tabela 21. Wspétczynnik aktywnosci zawodowej oséb w wieku produkcyjnym

Odsetek aktywnych zzj\wodowo (wiek Polska = 100
produkcyjny)
zZzmiana
Nazwa 2008 2013 2018 2008~ | 2008 2013 2018
2018
(%) (%) (%) p.p. (%) (%) (%)
Polska 69,9 73,5 76,6 6,7 1000 | 100,0 | 100,0
Dolnoglaskie 68,3 72,5 76,6 83 97,7 98,6 100,0
Kujawsko-pomorskie 67,6 72,9 75,0 7,4 96,7 99,2 97,9
Lubelskie 71,1 74,0 75,8 4,7 101,7 | 100,7 99,0
Lubuskie 67,1 70,8 74,6 7,5 96,0 96,3 97,4
todzkie 71,9 76,2 80,2 83 102,9 | 103,7 | 1047

80 Aktywni zawodowo — tgcznie osoby pracujace i bezrobotni zarejestrowani. Wiek produkcyjny — wiek zdoInoéci
do pracy; obejmuje mezczyzn w wieku 18—64 lata i kobiety w wieku 18-59 lat.
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Odsetek aktywnych z?wodowo (wiek Polska = 100
produkcyjny)
zmiana
Nazwa 2008 2013 2018 2008- | 2008 2013 2018
2018
(%) (%) (%) p-p. (%) (%) (%)
Matopolskie 71,2 73,1 75,3 4,1 101,9 99,5 98,3
Mazowieckie 75,0 78,1 81,2 6,2 107,3 106,3 106,0
Opolskie 67,3 72,7 77,2 9,9 96,3 98,9 100,8
Podkarpackie 69,8 72,9 74,0 4,2 99,9 99,2 96,6
Podlaskie 72,7 75,2 76,6 3,9 104,0 102,3 100,0
Pomorskie 68,3 72,5 77,0 8,7 97,7 98,6 100,5
élaskie 65,8 70,6 74,0 8,2 94,1 96,1 96,6
Swietokrzyskie 73,2 73,3 73,7 0,5 104,7 99,7 96,2
Warminsko-mazurskie 66,1 67,8 71,6 5,5 94,6 92,2 93,5
Wielkopolskie 70,2 74,6 78,3 8,1 100,4 101,5 102,2
Zachodniopomorskie 65,8 70,0 75,0 9,2 94,1 95,2 97,9

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

W ostatniej dekadzie w Polsce nastgpit znaczacy wzrost poziomu aktywnosci zawodowe;j
kobiet, ktérego przyczyn mozna upatrywaé m.in. w procesach przeksztatcen gospodarki
(w tym rozwoju sektora ustug pociggajgcego za sobg wzrost popytu na prace kobiet), we wzroscie
poziomu ich wyksztatcenia (co opisano powyzej), a takie w zmianach systemu wartosci
i ekonomicznego modelu rodziny. Od 2008 r. wskaznik aktywnosci zawodowej kobiet wzrést w Polsce
o blisko 8 p.p. Podobna tendencja pojawita sie w wojewddztwie swietokrzyskim, cho¢ wskaznik
aktywnosci zawodowej kobiet wzrastat tu znacznie wolniej niz $rednia (i najwolniej ze wszystkich
regiondw) — do poziomu 69%. Niepokojgcym zjawiskiem jest natomiast obnizajgca sie w ostatniej
dekadzie aktywnos¢ zawodowa mezczyzn — swietokrzyskie jako jedyne wojewddztwo w Polsce
odnotowato obnizenie wskaznika aktywnosci zawodowej mezczyzn, przy przecietnym jego wzroscie
w Polsce 0 5 p.p.

Tabela 22. Wspoétczynnik aktywnosci zawodowej os6b w wieku produkcyjnym wedtug ptci

Odsetek aktywnych zawodowo (wiek produkcyjny)
mezczyzni kobiety
. . zZmiana
Jednostka terytorialna 2008 2018 zz(r)r;;:-r:\las 2008 2018 2008—

2018

(%) (%) p-p. (%) (%) p-p-

Polska 75,3 80,4 51 64,4 72,3 7,9
Dolnoslaskie 74,4 79,5 51 61,9 73,2 11,3
Kujawsko-pomorskie 75,5 80,3 4,8 59,3 69,0 9,7
Lubelskie 75,0 79,0 4,0 66,9 72,1 5,2
Lubuskie 73,3 78,6 5,3 60,7 69,8 9,1
todzkie 75,2 83,2 8,0 68,3 76,7 8,4
Matopolskie 76,5 79,3 2,8 65,9 71,0 51
Mazowieckie 79,9 84,4 4,5 69,9 77,5 7,6
Opolskie 75,1 82,3 7,2 59,3 71,4 12,1
Podkarpackie 74,6 78,4 3,8 64,8 68,8 4,0
Podlaskie 76,9 80,8 3,9 68,4 72,4 4,0
Pomorskie 73,9 82,9 9,0 62,7 70,6 7,9
Slaskie 70,5 76,3 5,8 60,8 71,4 10,6
Swietokrzyskie 78,3 77,5 -0,8 67,6 69,4 1,8
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Odsetek aktywnych zawodowo (wiek produkcyjny)
mezczyzni kobiety
. . zmiana
Jednostka terytorialna 2008 2018 zz(r)'r;:-rlas 2008 2018 2008—
2018
(%) (%) p.p. (%) (%) p-p-
Warminsko-mazurskie 71,6 76,6 5,0 60,4 65,8 5,4
Wielkopolskie 77,6 83,2 5,6 62,5 72,9 10,4
Zachodniopomorskie 71,2 79,0 7,8 60,5 70,4 9,9

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.
Warunki i jakos¢ zycia w regionie i ich zréznicowanie
Sytuacja materialna ludnosci

Jedng z wazniejszych determinant sytuacji materialnej ludnosci jest poziom dochodéw
gospodarstw domowych. Niestety pod tym wzgledem sytuacja wojewddztwa sSwietokrzyskiego
jest niekorzystna (wykres ponizej). Przecietny dochdd rozporzadzalny na jednego cztonka rodziny
w 2017 r. wynosit 1433 z1, co stanowito 89,6% sSredniej krajowej i dawato temu regionowi przedostanie
miejsce w Polsce. Niekorzystng sytuacje pod tym wzgledem notowano jednak od lat — i tak w 2008 r.
dochéd w regionie wynosit zaledwie 878 zt na osobe (84% sredniej krajowej, 15 miejsce w kraju).
Wobec tak niskiego poziomu dochoddéw negatywnej sytuacji nie zmienita jedna z najwyzszych w kraju
dynamik wzrostu dochoddéw mieszkancéw w ostatniej dekadzie. Wyniosta ona 63% w stosunku
do 2008 r. i ustepowata jedynie wojewddztwu podlaskiemu (69%).
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Wykres 16. Przecietny miesieczny dochdd rozporzadzalny na 1 osobe w gospodarstwach domowych
w latach 2008 i 2017
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Na niekorzystng sytuacje gospodarstw domowych sktadajg sie dwa czynniki: niskie przecietne
wynagrodzenie oraz niekorzystna struktura dochodéw gospodarstw domowych. Przecietne
miesieczne wynagrodzenie brutto w wojewddztwie swietokrzyskim wynosito w 2018 r. 4171 zt
(86% przecietnego wynagrodzenia w kraju) i nalezato do najnizszych w Polsce®’. Drugg przyczyna
niskich dochodéw gospodarstw domowych jest struktura ich zrédet (wykres nizej). W wojewddztwie
Swietokrzyskim wysoki jest udziat Swiadczen spotecznych (w ktérych zawieraja sie takze emerytury
i renty) w dochodach gospodarstw, ktéry stanowit w 2017 r. blisko 33% dochodu (bez dochoddéw
ze $wiadczenia ,Rodzina 500+”). Swiadczenia spoteczne stanowity w $wietokrzyskim najwiekszy udziat
dochodéw gospodarstw sposrdod wszystkich regiondw w kraju.

Niski na tle kraju jest udziat dochoddw z pracy — tacznie dochody z pracy najemnej i na wtasny
rachunek stanowig 55,5% dochoddéw gospodarstw w wojewddztwie swietokrzyskim, o 5 p.p. mniej niz
$rednia krajowa. Pod wzgledem udziatu dochoddw z tych Zrédet wojewddztwo plasowato

b1 Szerzej opisano te problematyke w rozdziale Zatrudnienie i wynagrodzenia.
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sie na 12 miejscu w Polsce. Pomimo rolniczego charakteru regionu wzglednie niski na tle kraju byt takze
udziat dochoddéw w z gospodarstw rolniczych.

Wykres 17. Procentowa struktura przecietnego miesiecznego dochodu rozporzadzalnego na 1 osobe
w gospodarstwach domowych wedtug rodzaju dochodu w 2017 r.

mazowieckie 56,1 10,5 4,0 20,7 3,552
matopolskie 54,8 9,7 1,4 26,3 4,63,2
dolnoslaskie 54,5 8,7 1,2 27,2 4,14,2
lubuskie 53,7 9,0 2,2 27,9 3,93,4
zachodniopomorskie 53,6 87 1,1 26,9 3,5 6,3
pomorskie 50,8 11,4 35 25,4 4,8 4,2
daskie 53,5 6,80,6 32,1 4,12,9
wielkopolskie 51,8 8,2 8,3 24,0 4,43,3
todzkie 51,4 8,4 28 29,1 3,94,5
podkarpackie 53,2 6,41,1 30,5 6,3 2,5
warminsko-mazurskie 19,6 9,0 7.4 25,7 5331
swietokrzyskie 48,7 6,8 3,8 32,6 493,2
opolskie 49,9 5,5 4,4 30,1 43 5,7
kujawsko-pomorskie 47,4 6,2 7,5 28,9 56 4,3
lubelskie 42,6 6,4 11,0 29,7 54 4,9
podIaskie 39,0 5,6 18,8 27,0 5,0 4,6
Polska 52,1 84 42 26,8 4,441
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Ocene zmiany struktury dochoddéw gospodarstw w wojewddztwie Swietokrzyskim w ostatniej
dekadzie utrudnia pojawienie sie nowej kategorii zrédet — swiadczenia wychowawczego ,Rodzina
500+”. W 2017 r. stanowito ono w tym wojewddztwie niespetna 5% dochoddéw gospodarstw
domowych, co byto wartoscig nieco wyzszg od przecietnej w kraju. Z tego powodu zmiane struktury
dochodéw w latach 2008-2017 przedstawiono w dwu ujeciach, tj. z udziatem $wiadczenia ,,Rodzina
500+” oraz bez jego udziatu w strukturze dochoddw (tabela nizej).

W strukturze dochoddéw zaznacza sie wzrost udziatu dochoddéw z pracy najemnej, widoczny
takze (cho¢ znacznie stabiej) po uwzglednieniu $wiadczenia rodzinnego. Zjawisku temu towarzyszyt
jednak spadek udziatu dochodéw z pracy na wtasny rachunek. Bardzo wyraznie zaznaczyt sie spadek
udziatu dochoddéw z indywidualnego gospodarstwa rolniczego, ktéry w 2008 r. przewyzszat srednig
krajowa o prawie 2 p.p., a w 2017 r. byt nizszy niz przecietnie w kraju. W wartosciach bezwzglednych
widoczna jest znaczna stagnacja w wysokosci tego zrddta dochodu. Niekorzystnym zjawiskiem, ktore
mozna wigzac¢ m.in. ze wzrostem udziatu oséb w wieku emerytalnym, jest wzrost w ostatniej dekadzie
udziatu dochodéw ze swiadczen spotecznych (poza ,Rodzina 500+”) widoczny w obu ujeciach.
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Tabela 23. Struktura przeciethego miesiecznego dochodu rozporzadzalnego na 1 osobe
w gospodarstwach domowych wedtug rodzaju dochodu w roku 2008 i 2017 - wojewddztwo
swietokrzyskie na tle Polski

Swietokrzyskie Polska
2017 2017
Rodzaje dochodow 2008 22500107+ bez 2008 22500107+ bez
500+ 500+
zt % zt % % zt % zt % %

Ogdtem 878,2 | 100,0 1432,7 | 100,0 | 100,0 1045,5 | 100,0 1598,1 | 100,0 | 100,0
Z pracy najemne;j 415,4 47,3 698,1 48,7 51,3 560,8 53,6 831,9 52,1 54,5
Z pracy na wiasny 82,5 | 94 971 | 68| 71 91,6 | 88| 1346| 84| 88
rachunek
Z gospodarstwa
indywidualnego w 51,8 5,9 53,9 3,8 4,0 43,2 4,1 67,5 4,2 4,4
rolnictwie
Ze Swiadczen
spotecznych (bez 295,0 33,6 467,3 32,6 34,3 298,7 28,6 428,9 26,8 28,1
,Rodzina 500+”)
Ze Swiadczenia
wychowawczego - - 70,5 49 | - - - 70,2 4,4 | -
,Rodzina 500+"
Pozostate 33,5 3,8 45,8 3,2 3,4 51,3 4,9 65,1 4,1 4,3

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

W kontekscie sytuacji materialnej osob starszych nalezy zwrdcié¢ uwage na nizszg niz w Polsce
wysokosc¢ przecietnej emerytury. W 2017 r. wysokos$é przecietnej emerytury z systemu pozarolniczego
wynosita 1973 zt brutto (87,5% Sredniej dla Polski) i byta nizsza od przecietnej w kraju o 281 zt. Jeszcze
nizsza wysoko$¢é przecietnej emerytury odnotowana byta w tym okresie jedynie w wojewddztwie
podkarpackim. Srednia wysoko$¢é emerytury rolniczej wynosita 1179 zt brutto (98% $redniej dla Polski).
Takze w tym wypadku przecietna emerytura nalezata do najnizszych w regionach — pod tym wzgledem
wojewddztwo Swietokrzyskie zajmowato 13 miejsce (przed podkarpackim, mazowieckim
i matopolskim).
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Wykres 18. Wysokos¢ przecietnej miesiecznej emerytury (brutto) z systemu pozarolniczego
i rolnikéw indywidualnych w 2017 r.
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Przecietne wydatki miesieczne gospodarstw domowych w przeliczeniu na jedng osobe nalezaty
do najnizszych w Polsce. W 2017 r. wynosity przecietnie 1037 zt (88% sredniej krajowej). W stosunku
do 2008 r. wydatki wzrosty o 39%, z 746 zt (83% sredniej krajowej w 2008 r.), co byto jednym
z najwyzszych wskaznikéw w kraju i pozwolito poprawié pozycje regionu z 15 na 12.

Jednym ze wskaznikdw poziomu zycia jest struktura wydatkow gospodarstw domowych, tj. udziat
w budzecie wydatkéw podstawowych oraz wydatkdw zwigzanych z zaspokajaniem potrzeb wyzszego
rzedu. Struktura wydatkéw gospodarstw domowych w $wietokrzyskim wskazuje na nizszy —
niz przecietna w Polsce — poziom zycia. Wydatki podstawowe w 2017 r. (tj. facznie wydatki na zywnos¢
i napoje oraz na uzytkowanie domu i nosniki energii®?) stanowity 47% wydatkéw ogétem gospodarstw
w wojewddztwie, w kraju natomiast —44%. Natomiast wydatki na potrzeby wyzszego rzedu® stanowity
niecate 10% budzetéw gospodarstw w regionie, wobec ok. 12% w Polsce. W przypadku wydatkéw

62 Wydatki na utrzymanie domu zawieraja: oplaty na rzecz wtadcicieli, wydatki na konserwacje mieszkania
Iub domu, nosniki energii, zaopatrywanie w wode, ustugi kanalizacyjne, wywodz $mieci i inne ustugi zwigzane
z zamieszkiwaniem (m.in. koszty administrowania, optaty eksploatacyjne).

83 Fgcznie: wydatki na rekreacje i kulture, wydatki na edukacje oraz wydatki na restauracje i hotele.
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zwigzanych z zaspokajaniem potrzeb podstawowych dystans regionu do sredniej w kraju zmniejszyt
sie, jednak udziat wydatkdw zwigzanych z zaspokajaniem potrzeb wyzszego rzedu wcigz pozostaje
o ponad 2 p.p. mniejszy.

Wykres 19. Udziat wydatkow podstawowych oraz wydatkéw zwigzanych z zaspokajaniem potrzeb
wyiszego rzedu (wydatki na rekreacje i kulture, edukacje oraz restauracje i hotele) w wydatkach
gospodarstw domowych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Dla oceny sytuacji materialnej spotecznosci w regionie mogg byc¢ takze wykorzystane
subiektywne opinie na temat sytuacji gospodarstw domowych, pochodzgce z badan empirycznych
prowadzonych przez Gtéwny Urzad Statystyczny. Najwieksza grupa gospodarstw domowych
w Swietokrzyskim w 2017 r. — blisko 55% — oceniato swojg sytuacje jako przecietng, natomiast
korzystnie ocenito jg 34% ankietowanych. Wyniki te sg zblizone do $redniej ogdlnopolskie;j.
Niekorzystne (zta lub raczej zta) oceny formutowato 11% ankietowanych, co jest wynikiem identycznym
ze $rednig krajowaq, w tym jako ztg okreslito swojg sytuacje 2,2% gospodarstw, nieco mniej niz w kraju.
Poréwnujgc powyzsze wyniki do odpowiedzi z 2010 r., mozna zauwazy¢ zdecydowang poprawe oceny
sytuacji materialnej gospodarstw w wojewddztwie, zwtaszcza w odniesieniu do ocen negatywnych,
w ktérych przypadku odsetek odpowiedzi spadt o 14 p.p., przy spadku negatywnej samooceny sytuacji
materialnej w skali kraju o 8 p.p.

Tabela 24. Subiektywna ocena sytuacji materialnej w procencie gospodarstw domowych -
wojewaddztwo swietokrzyskie na tle Polski

Ocena sytuadji Swietokrzyskie Polska
. . 2010 2017 zmiana 2010 2017 zmiana
materialnej S S S S
% % p.p. % % p.p.
Bardzo dobra 2,0 12,5 10,5 2,7 15,7 13,0
Raczej dobra 19,8 21,6 1,8 22,6 21,5 -1,1
Przecietna 52,9 54,6 1,7 55,1 51,6 -3,5
Raczej zta 18,5 9,1 9,4 13,4 8,4 -5,0
Zfa 6,9 2,2 -4,7 6,2 2,8 -3,4

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Dane dotyczace sytuacji materialnej ludnosci sg publikowane w wiekszosci wytgcznie dla
wojewoddztw, dlatego nie ma mozliwosci szczegétowej analizy wewnatrzregionalnego zréznicowania
dochoddw i wydatkdw gospodarstw.
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Poziom ubodstwa i pomoc spoteczna

Ubdstwo jest stanem, w ktérym wystepujg niedostatki wynikajgce z niewystarczajgcych
dochoddéw, powodujgce niezaspokojenie potrzeb jednostki lub rodziny na akceptowalnym
(w danym kontekscie spotecznym) poziomie. Cho¢ taka lakoniczna definicja jest powszechnie
akceptowana, to w przypadku pomiaru zagrozenia ubdstwem wiecej watpliwosci budzi okreslenie
granic ubdstwa, czyli sprecyzowanie, ktére osoby i grupy spoteczne uznajemy za ubogie. Kluczowym
zagadnieniem w tym wypadku jest zakres potrzeb uwzglednianych przy pomiarze ubdstwa. Katalog
tych potrzeb stopniowo rozszerzano, od potrzeb podstawowych (zapewniajgcych mozliwos¢ przezycia,
takich jak zywnosé, mieszkanie lub odziez), do szerszego zakresu ddbr i ustug. Ubdstwo w tym ujeciu
oznacza brak mozliwosci dokonywania réznego rodzaju wybordw majgcych zasadnicze znaczenie
dla zycia jednostki, pozwalajgcego na prowadzenie dtugiego, zdrowego i aktywnego zycia, korzystanie
z przyzwoitego standardu zyciowego, wolnosci, poczucia wtasnej godnosci, cieszenie sie szacunkiem
innych cztonkéw spoteczenstwa®.

W statystce publicznej stosowane sg trzy miary ubdstwa. Ubdstwo skrajne okreslane
jest w stosunku do minimum egzystencji®®. Minimum egzystencji wyznacza poziom zaspokojenia
potrzeb, ponizej ktdrego wystepuje biologiczne zagrozenie zycia oraz rozwoju psychofizycznego
cztowieka. Drugg miarg jest ustawowa granica ubdstwa definiowana na podstawie kwoty
(aktualizowanej co trzy lata), ktéra zgodnie z obowigzujacg ustawg uprawnia do ubiegania
sie o przyznanie $wiadczenia z pomocy spotecznej. Trzeci z progdéw, relatywna granica ubdstwa,
okreslany jest wzgledem przecietnych wydatkéw gospodarstw domowych w kraju, a granicg sg wydatki
na osobe nizsze niz 50% srednich wydatkow.

Na podstawie danych dotyczacych wydatkéw gospodarstw domowych mozna stwierdzié,
ze poziom ubdstwa w wojewddztwie swietokrzyskim jest stosunkowo wysoki. Szczegélnie niepokojgcy
jest wysoki odsetek mieszkarnicéw w gospodarstwach o wydatkach nizszych od minimum egzystencji —
ubdstwa skrajnego. W 2018 r. niemal 8% mieszkancéw zyto w gospodarstwach domowych, w ktérych
wydatki na osobe miescity sie ponizej tego progu. Byt to jeden z najwyzszych odsetkow w kraju (kolejny
wykres). Ponizej ustawowej granicy ubdstwa znajdowato sie 14% mieszkancow regionu, natomiast
ponizej relatywnej granicy ubdstwa — 19%. Pozytywnym zjawiskiem jest natomiast zmniejszanie sie —
szybsze niz w skali kraju — odsetka o0séb zagrozonych ubdstwem. W stosunku do 2008 r. wskaznik
ubdstwa skrajnego spadt w wojewddztwie Swietokrzyskim o 3,4 p.p. (w Polsce — 0 0,2 p.p.), ubdstwa
ustawowego — o 4 p.p. (w Polsce wzrést 0 0,3 p.p.), a ubdstwa relatywnego o 8 p.p. (w Polsce spadek
0 3,4 p.p.). Wedtug analizy Regionalnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Kielcach czynnikami, ktére
w najwiekszym stopniu przyczynity sie do spadku zasiegu ubdstwa skrajnego i relatywnego, byty wzrost
wynagrodzen i spadek bezrobocia, a w przypadku rodzin z dzie¢mi wprowadzenie od 1 kwietnia 2016
r. $wiadczenia wychowawczego®®.

8 Panek T., 2014, Statystyka spoteczna. Polskie Wydawnictwo Ekonomiczne.

8 Poziom minimum egzystencji obliczany przez Instytut Pracy i Spraw Socjalnych (IPiSS).

8 Indeks zagrozenia ubdstwem w wojewédztwie Swietokrzyskim za 2017 rok. Regionalny O$rodek Pomocy
Spotecznej w Kielcach, 2018.
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Wykres 20. Odsetek osob w gospodarstwach domowych o wydatkach ponizej progéw ubdstwa
w 2018r.
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Jedng z form pomocy osobom w trudnej sytuacji zyciowej sg swiadczenia z systemu pomocy
spotecznej. W 2017 r. ze $wiadczen srodowiskowej pomocy spotecznej korzystato w wojewddztwie
$wietokrzyskim 95,1 tys. 0séb® w 41,8 tys. gospodarstw domowych. Liczba beneficjentéw pomocy
spotecznej systematycznie spada —w 2009 r. korzystato z niej 161,8 tys. osdb w 53,4 tys. gospodarstw,
aw 2013 r.—140,7 tys. oséb w 52,4 tys. gospodarstw. Gtdwnymi przyczynami przyznania pomocy byto
ubdstwo (23% przypadkéw przyznania pomocy), diugotrwata lub ciezka choroba (22%), bezrobocie
(20%) oraz niepetnosprawnos¢ (18%).

Zasieg pomocy spotecznej mierzony jest udziatem beneficjentéw Srodowiskowej pomocy
spotecznej w liczbie ludnosci ogétem. Pomimo znaczacego spadku od 2009 r. w wojewddztwie
Swietokrzyskim wskaznik ten jest wysoki na tle kraju. W 2017 r. z pomocy spotecznej korzystato niemal
8% mieszkancéw regionu, co byto jednym z najwyzszych wskazan w Polsce.

87 Liczba ta obejmuje zardwno $wiadczeniobiorcow, czyli osoby, na ktére byta wystawiona decyzja przyznajaca
$wiadczenie, jak rdwniez czltonkow ich rodzin, z ktérymi pozostaja we wspdlnym gospodarstwie domowym.
Dane wg BDL GUS.
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Pozytywnym aspektem jest odnotowany w 2018 r. spadek udziatu oséb dtugotrwale
korzystajacych ze swiadczen pomocy spotecznej w ogdlnej liczbie sSwiadczeniobiorcow. Wskaznik
ten wynidst 56% i byt mniejszy o 4,8 p.p. w stosunku do 2017 r., a jego wartosé byta najmniejsza
od 2015 r. Charakterystyczng cecha obecnej sytuacji spotecznej regionu jest fakt, ze pomimo spadku
liczby osdéb korzystajgcych z pomocy spotecznej ogdtem, systematycznie rosnie liczba beneficjentow
w wieku poprodukcyjnym. Sugeruje to, ze seniorzy sg grupg w sposob szczegdlny zagrozong
wykluczeniem. Ponadto odnotowywany jest wzrost liczby gospodarstw jednoosobowych emerytéw
i rencistow korzystajagcych z pomocy spotecznej, co $wiadczy o pogtebianiu sie zjawiska
tzw. singularyzacji starosci i rodzi zapotrzebowanie na okreslone ustugi spoteczne. Na przestrzeni lat
2015-2018 obserwowany byt rosnacy trend w zakresie liczby 0séb objetych ustugami opiekuriczymi®®.

Wykres 21. Zasieg korzystania ze srodowiskowej pomocy spotecznej — udziat beneficjentow
srodowiskowej pomocy spotecznej w liczbie ludnosci ogétem w 2017 r.
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

8 Ocena zasobéw pomocy spotecznej wojewédztwa Swietokrzyskiego za 2018 rok. Regionalny Osrodek Pomocy
Spotecznej, Kielce 2019.
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Najnizszym wskaznikiem korzystania z pomocy spotecznej, ponizej 6%, cechowaty sie Kielce
oraz powiat ostrowiecki. Sg to jedyne dwa powiaty w regionie, gdzie zasieg pomocy spotecznej jest
nizszy niz przecietny w kraju. Najwyzszym poziomem cechowaty sie natomiast powiaty sandomierski
i staszowski, gdzie zasieg pomocy spotecznej przekracza 10%, oraz powiat konecki — powyzej 9%.
Nieco bardziej szczegdétowych danych dostarcza mapa w uktadzie gminnym (rycina nizej).
Do najbardziej zagrozonych ubdstwem obszaréw naleza:

e gminy nadwislanskie, na pograniczu z wojewddztwem podkarpackim w powiatach:
sandomierskim, staszowskim, buskim i opatowskim;

e centralna cze$¢ wojewddztwa — we wschodniej i potudniowo-wschodniej czesci powiatu
kieleckiego i pétnocnej czesci powiatu jedrzejowskiego;

e zachodnia czes¢ powiatu koneckiego i pétnocno-zachodnia powiatu kieleckiego;

e poétnocna cze$¢ powiatu ostrowieckiego.

Ryc. 19. Zasieg korzystania ze srodowiskowej pomocy spotecznej w wojewddztwie swietokrzyskim
w 2017 r.
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.
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Warunki mieszkaniowe

Jednym z wazniejszych czynnikéw wptywajgcych na poziom zycia mieszkancéw jest stan
zasobu mieszkaniowego. Istotne sg zaréwno liczba i powierzchnia mieszkan decydujgce o zageszczeniu
0s6b w mieszkaniach, jak i jakos¢ zasobu — w tym zaopatrzenie mieszkan w podstawowe urzadzenia
techniczne.

Zasdb mieszkaniowy wojewddztwa swietokrzyskiego obejmowat w 2017 r. ponad 444 tys.
mieszkan (3,1% zasobu mieszkaniowego kraju). Na 1000 mieszkancéw przypadato 356 mieszkan,
co jest wynikiem o 20 mieszkan gorszym w stosunku do $Sredniej. Przektada sie to na nieco wiekszy
w stosunku do kraju wskaznik zageszczenia w mieszkaniach — na jedno mieszkanie w swietokrzyskim
przypada 2,8 osoby, w kraju — $rednio 2,7. Powierzchnia uzytkowa mieszkah wynosita 33,2 min m2.
Mieszkania w swietokrzyskim sg przecietnie nieznacznie wieksze niz w kraju — przecietna powierzchnia
mieszkania wynosita 74,6 m2. Pomimo to wskaznik powierzchni uzytkowej mieszkania na mieszkarica,
wynoszacy 26,6 m?, byt nizszy niz $rednio w kraju.

Zasoéb mieszkaniowy regionu zwiekszyt sie w stosunku do 2008 r. o 24,1 tys. mieszkan (5,8%)
o powierzchni 3,2 min m? (10,7%). Wzrost ten byt jednak znacznie wolniejszy niz przecietnie w kraju —
liczba mieszkann w Polsce wzrosta w tym okresie 0 9,8%, a powierzchnia o 15,7%. Tym samym pomimo
przyrostu liczby i powierzchni mieszkan wskazniki okreslajgce zageszczenie ludnosci w mieszkaniach,
tj. przecietna liczba osdb na mieszkanie i metraz mieszkania w przeliczeniu na mieszkanca, sg gorsze
niz przecietne w kraju i dystans pomiedzy Swietokrzyskim i Srednig krajowg w ciggu dekady sie pogtebit.

Tabela 25. Zasoby mieszkaniowe — wojewoddztwo Swietokrzyskie na tle Polski

. L. Swietokrzyskie Polska
Zmienna Wskaznik 2008 2017 2008 2017
liczba ogdtem szt. 420 209 444 300 | 13 150 294 14 439 777
na tys. szt. 330 356 345 376
. . mieszkancow Polska =100 96% 95% 100% 100%
mieszkania -
liczba osoby 3,0 2,8 2,9 2,7
s okanco
MIeszkancowna | o sxa =100 104% 106% 100% 100%
1 mieszkanie
ogdtem tys. m? 29 946,1 33157,9 923411,3 | 1068 557,5
wierzchni przecietna m? 71,3 74,6 70,2 74,0
powlerzehnia | ieszkania Polska =100 102% 101% 100% 100%
uzytkowa >
na mieszkanca m 23,5 26,6 24,2 27,8
Polska =100 97% 96% 100% 100%

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Nieco bardziej szczegétowy obraz pozycji $wietokrzyskiego na tle wojewddztw przedstawiono
na kolejnym wykresie. Swietokrzyskie znalazto sie w grupie kilku regionéw, ktérych wskazniki
zaopatrzenia w mieszkania odbiegajg negatywnie od Sredniej. Warto jednak zauwazy¢, ze $Srednia jest
zawyzana przez trzy regiony o liczbie i powierzchni mieszkan na osobe zdecydowanie wyrdzniajacej sie
od pozostatych.
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Wykres 22. Wskazniki zasobu mieszkaniowego wojewddztw swietokrzyskiego na tle wojewddztw
w latach 2008 i 2017
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Stabg strong zasobu mieszkaniowego wojewddztwa jest zaopatrzenie w podstawowe
instalacje techniczno-sanitarne. W przypadku wszystkich rodzajow instalacji przecietne zaopatrzenie
mieszkan w wojewddztwie Swietokrzyskim w latach 2008-2017 znaczgco odbiegato od przecietnego
standardu mieszkan w kraju. Wyrazna jest jednak tendencja do wyréwnywania tego wskaznika —
wystepujgca we wszystkich typach instalacji techniczno-sanitarnych.
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Tabela 26. Mieszkania wyposazone w podstawowe instalacje w procentach — wojewddztwo
swietokrzyskie na tle Polski

Swietokrzyskie Polska

zmiana zZmiana
Rodzaj instalacji 2008 2017 2008- 2008 2017 2008-

2017 2017

% Iiol;l:)a % Zois:)l:)a p-p. % % P-p.
wodociag 88,3 92,6 | 92,3 95,3 4,0 95,4 96,8 1,5
ustep sptukiwany 76,6 87,1 | 86,4 92,2 9,8 88,0 93,7 5,8
tazienka 77,1 88,8 | 83,9 91,7 6,7 86,9 91,4 4,5
centralne ogrzewanie 74,8 95,8 79,0 95,9 4,2 78,0 82,3 4,3

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Pomimo tych pozytywnych zmian wojewddztwo Swietokrzyskie wcigz znajduje sie w grupie
regiondw z najwiekszym odsetkiem mieszkan pozbawionych instalacji techniczno-sanitarnych
(wykres nizej). Dotyczy to zwtaszcza tak podstawowych udogodnien, jak wodociag, tazienka i ustep

sptukiwany.
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Wykres 23. Odsetek mieszkan bez podstawowych instalacji techniczno-sanitarnych wedtug
wojewddztw w 2017 r.
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

W ujeciu terytorialnym niski standard mieszkan w Swietokrzyskim dotyczy przede wszystkim
obszarow wiejskich. Szczegdlnie widoczne jest to w odniesieniu do tazienek i WC — w tym przypadku
réznice w stosunku do przecietnego zaopatrzenia mieszkan na wsi siegajg 10 p.p.
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Wykres 24. Odsetek mieszkan bez podstawowych instalacji techniczno-sanitarnych w 2017 r. -
wojewaddztwo swietokrzyskie na tle Polski
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Szczegdlnie niskie zaopatrzenie w urzadzenia sanitarne (tazienka i WC) wystepuje
we wschodniej czesci powiatu kieleckiego oraz w gminach na obrzezach wojewddztwa, gtédwnie
w powiatach koneckim, wtoszczowskim, jedrzejowskim, ostrowieckim i opatowskim.

Ryc. 20. Odsetek mieszkan bez tazienki w wojewodztwie swietokrzyskim w 2017 r.
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.
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Ryc. 21. Odsetek mieszkan bez ustepu sptukiwanego w wojewoédztwie swietokrzyskim w 2017 r.

Legenda
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.
2.3.4. Bezpieczenstwo

Przestepczos¢

Poziom bezpieczenstwa zwigzanego z przestepczoscig pozytywnie wyréznia region na tle kraju.
Wojewddztwo swietokrzyskie cechuje sie niskim zagrozeniem przestepczoscig, w tym przestepczoscia
kryminalng. Wskaznik liczby przestepstw ogdtem na tysigc oséb w 2018 r. wynosit 16,3, a w przypadku
przestepstw kryminalnych — 10. W stosunku do kraju byto to odpowiednio 0 19 i 22% mniej niz $rednia
dla Polski. Po 2008 r. nastgpit spadek poziomu przestepczosci w regionie, podobnie zresztg
jak w przypadku catego kraju. W 2018 r. stwierdzono w catym regionie ponad 20 tys. przestepstw,
co oznacza spadek o0 41% w ciggu dekady. Spadta takze liczba przestepstw kryminalnych, do poziomu
12 tys. (spadek 0 29%, nieco mniejszy niz w Polsce).

Zdecydowanie korzystniej przedstawia sie sytuacja w przypadku przestepczosci gospodarczej
—po 2008 . liczba przestepstw gospodarczych spadta o 46%, podczas gdy w kraju w tym czasie nastapit
wzrost o 34%. Przetozyto sie to na wyrazng poprawe wskaznika przestepczosci gospodarczej, ktory
w 2008 r. byt wyraZznie wyzszy niz w kraju, obecnie spadt do poziomu 84% S$redniej krajowej.

Wyzsza niz przecietnie w kraju jest takie wykrywalno$¢ przestepstw — w przypadku
przestepstw ogoétem wynosi ona 80%, a w przypadku przestepstw kryminalnych — 74%. W obu
przypadkach zanotowano réwniez wzrost wskaznika wykrywalnosci. Podobnie jak w catym kraju spadt
natomiast wskaznik wykrywalnosci przestepstw gospodarczych, jednak nadal jest on wyzszy
niz w kraju.
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Tabela 27. Wskazniki przestepczosci i wykrywalnosci przestepstw — wojewddztwo swietokrzyskie na

tle Polski
2008 2018 Zm'a;:éoos'
Kategoria przestepstw Wskaznik — — —
Swigto- Polska Swigto- Polska swigto- Polska
krzyskie krzyskie krzyskie
liczba 34606 | 1082057 | 20271 | 768049 | -41,4 | -29,0
przestepstw
, przestgpstwa 27,2 28,4 163 | 200 | -400 | -29,6
przestepstwa ogétem na tys. oséb
wskaznik
wykrywalnosci 77,3 65,9 80,6 73,4 4,3 11,4
(%)
liczba 17 599 735218 12437 | 491732 -29,3 -33,1
przestepstwa
13,8 19,3 10,0 12,8 -27,7 -33,6
o cha.rakterze na tys. os6b , , : ,
kryminalnym wskaznik
wykrywalnosci 57,4 51,7 73,9 64,3 28,7 24,4
(%)
liczba 9047 135 305 4907 180 739 -45,8 33,6
przestepstwa
7,10 3,55 3,94 4,71 -44,5 32,7
o charakterze na tys. os6b , , ’ ,
gospodarczym wskaznik
wykrywalnosci 98,0 94,0 88,1 86,1 -10,1 -8,4
(%)

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Poziom przestepczoéci jest powigzany z urbanizacjg obszaréw®, stad nie jest zaskakujace,
ze najwiekszym poziomem przestepczosci cechuja sie Kielce, gdzie w 2018 r. zgtoszono ponad 5 tys.
przestepstw, ponad jedng czwartg przestepstw stwierdzonych w regionie, a wskaznik liczby
przestepstw kryminalnych na tysigc mieszkancow wynosit 17,6. Wzglednie wyzszym poziomem
zagrozenia przestepczoscig cechujg sie takze powiaty pétnocnej, uprzemystowionej czesci regionu,
zwfaszcza powiat skarzyski. Na tle pozostatej czesci wojewddztwa nieco wyzszym wskaznikiem
cechowat sie powiat pinczowski.

8 Zob. np. Kadziotka K., Determinanty przestepczosci w Polsce. Analiza zaleznosci z wykorzystaniem drzew
regresyjnych. Ekonomia. Rynek, Gospodarka, Spoteczenstwo, 45(2016), s. 53—81.
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Ryc. 22. Przestepstwa ogotem i o charakterze kryminalnym w 2018 r.
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Bezpieczenstwo drogowe

Zdecydowanie mniej korzystnie przedstawia sie w wojewddztwie S$wietokrzyskim

bezpieczenstwo drogowe. W 2018 r. odnotowano w regionie 1,2 tys. wypadkéw drogowych,
tj. 97 na 100 tys. mieszkancow, co byto wartoscig wyzszg od sredniej w Polsce o0 17%. W wypadkach
tych zgineto 127 oséb, a rannych zostato 1450 oséb. Takze i tutaj wskazniki w przeliczeniu na liczbe
mieszkancow sg niekorzystne na tle przecietnej dla kraju. Warto jednak zauwazy¢, ze zaréwno liczba

wypadkdw, jak i ich ofiar znaczgco spadta w ciggu dekady.
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Tabela 28. Wypadki drogowe i ich konsekwencje — wojewddztwo swietokrzyskie na tle Polski

zmiana
2008 2018 2008-
Zjawisko Wskaznik 2018
P = =
) olska ) Polska %
100 100
. Liczba ogotem 1899 3,9 1201 3,8 -36,8
Wypadki - .
na 100 tys. mieszkancow 149 116,0 97 117,3 -35,2
Zabici Liczba ogotem 240 4,4 127 4,4 -47,1
na 100 tys. mieszkancow 19 132,3 10 137,3 -45,8
Ranni Liczba ogotem 2358 3,8 1450 3,9 -38,5
na 100 tys. mieszkancow 185 113,8 117 120,1 -37,0

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych Komendy Gtéwnej Policji.

Wptyw na wysokie zagrozenie wypadkami ma tranzytowy charakter regionu, przez ktéry
przebiegajg wazne szlaki komunikacyjne (Ryc. 23). Najwieksza liczba wypadkéw oraz oséb rannych
i ofiar Smiertelnych notowana jest w powiatach, przez ktére przebiegajg najwazniejsze drogi regionu,
tj. przede wszystkim w powiecie kieleckim i w Kielcach, a takze w powiecie jedrzejowskim.

Ryc. 23. Wypadki drogowe w wojewddztwie swietokrzyskim w 2018 r.

Legenda
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.
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Bezpieczenstwo powodziowe

Kolejnym waznym elementem, ktéry sktada sie na poczucie bezpieczenstwa mieszkancow, jest
bezpieczenstwo zwigzane z wystepowaniem klesk zywiotowych. Na terenie wojewddztwa
Swietokrzyskiego zagrozenia te wigzg sie przede wszystkim z wezbraniami rzek na terenach potozonych
w dolinie Wisty, ktére zwigzane sg z intensywnymi opadami na Podkarpaciu i w Matopolsce.
Intensywne opady atmosferyczne oraz gwaftowne roztopy wiosenne w Goérach Swietokrzyskich
powodujg tez znaczne wzrosty poziomu wéd w rzekach i strumieniach w rejonie zrédet Bobrzy,
Lubrzanki, Kamionki, Psarki, Swisliny i Pokrzywianki.

Ponadto na terenie wojewddztwa wystepujg obszary narazone na podtopienia, w dolinach
rzek: Kamiennej, Nidy (wraz z doptywami), Wisty (wraz doptywami), Czarnej, Pilicy.

Na terenie wojewddztwa sSwietokrzyskiego znajduje sie 344,216 km  watdw
przeciwpowodziowych” na 18 rzekach, o tacznej powierzchni objetej ochrong 498,77 km?™%
Eksploatowane sg takze trzy zbiorniki przeciwpowodziowe:

e zbiornik wodny Widry na rzece Swislinie,
e zbiornik wodny Brody ltzeckie na rzece Kamiennej,
e zbiornik wodny Chancza na rzece Czarnej Staszowskie;j.

Dyrektywa Powodziowa’> UE, wprowadzita obowigzek opracowania dokumentdéw
planistycznych, w tym map zagrozenia powodziowego i map ryzyka powodziowego, ktére stanowig
podstawe do oceny ryzyka powodziowego oraz podejmowania dziatan majgcych na celu ograniczenie
negatywnych skutkéw powodzi dla zdrowia i zycia ludzi, dziatalnosci gospodarczej, srodowiska
i dziedzictwa kulturowego. Dyrektywa zostata transponowana do polskiego systemu prawnego —
ustawa Prawo wodne”. Zgodnie z wymaganiami Dyrektywy mapy zagrozenia powodziowego i mapy
ryzyka powodziowego sporzadza sie dla obszaréw i typdw powodzi, wskazanych we wstepnej ocenie
ryzyka powodziowego.

Ustawa Prawo wodne definiuje obszary szczegdlnego zagrozenia powodzig, ktére uwzglednia
sie m.in. w strategii rozwoju wojewddztwa i w planie zagospodarowania przestrzennego
wojewddztwa. Sa to:

e obszary, na ktérych prawdopodobienstwo wystgpienia powodzi jest srednie i wynosi 1%,

e obszary, na ktérych prawdopodobiefistwo wystgpienia powodzi jest wysokie i wynosi 10%,

e obszary miedzy linig brzegu a watem przeciwpowodziowym lub naturalnym wysokim
brzegiem, w ktéry wbudowano wat przeciwpowodziowy, a takie wyspy i przymuliska,
o ktérych mowa w art. 224, stanowigce dziatki ewidencyjne,

e pas techniczny.

Zgodnie z ustawg Prawo Wodne obszary zagrozenia powodzig przedstawiane sg na mapach
zagrozenia powodziowego i mapach ryzyka powodziowego. Mapy zagrozenia powodziowego (MZP),
okreslajg granice obszarédw zagrozonych powodzig oraz zawierajg informacje na temat gtebokosci oraz

0 Program ochrony $rodowiska dla wojewédztwa $wietokrzyskiego na lata 2015-2020 z uwzglednieniem
perspektywy do roku 2025.

" Program ochrony $rodowiska dla wojewddztwa $wietokrzyskiego na lata 2015-2020 z uwzglednieniem
perspektywy do roku 2025.

2 Dyrektywa 2007/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2007 r. w sprawie oceny
ryzyka powodziowego i zarzadzania nim

78 Ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo wodne (Dz. U. z 2020 r. poz. 310, z p6zn. zm.), ktora okre$la ogdlny
zakres i sposob sporzadzania map zagrozenia powodziowego i map ryzyka powodziowego, a takze tryb
ich opiniowania i uzgadniania oraz Rozporzadzenie Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodladowej
z dnia 4 pazdziernika 2018 r. w sprawie opracowania map zagrozenia powodziowego oraz map ryzyka
powodziowego (Dz. U z 2018 r. poz. 2031) okreslajace zakres i wymagania dotyczace opracowywania map
zagrozenia powodziowego oraz map ryzyka powodziowego, jak rowniez skalg¢ map
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predkosci i kierunkéw przeptywu wody, okreslajgcych stopien zagrozenia dla ludzi i sposdb
oddziatywania wody na obiekty budowlane. Uzupetnieniem MZP sg Mapy Ryzyka Powodziowego
(MRP), ktére okreslajg wartosci potencjalnych strat powodziowych oraz przedstawiajg szacunkowg
liczbe mieszkanicéw oraz obiekty narazone na zalanie w przypadku wystgpienia powodzi o okreslonym
prawdopodobienistwie, jak rowniez obiekty stanowigce potencjalne Zrddto zagrozenia dla srodowiska
i zdrowia cztowieka. Dla rzek i odcinkéw rzek, dla ktdrych jeszcze nie zostaty opracowane mapy
zagrozenia powodziowego, do czasu ich sporzadzenia formalng podstawg wyznaczenia granic
obszaréw szczegdlnego zagrozenia powodzig sg studia ochrony przeciwpowodziowej.

Projekty MZP i MRP sporzadzajg Wody Polskie w uzgodnieniu z wtasciwymi wojewodami.
Zgodnie z zapisami ustawy Prawo wodne co 6 lat przewiduje sie przeglad Map Zagrozenia
Powodziowego i Map Ryzyka Powodziowego. Mapy opracowane w | cyklu planistycznym, zostaty
poddane przeglgdowi i w uzasadnionych przypadkach aktualizacji. Sporzadzone zostaty réwniez nowe
mapy zagrozenia powodziowego dla obszaréw wskazanych w wyniku przegladu i aktualizacji wstepnej
oceny ryzyka powodziowego (WORP) zakonczonej w 2018 r.

Na terenie wojewddztwa Swietokrzyskiego wskazano na MZP obszary zagrozone powodzig
rzeczng w dwdch scenariuszach: naturalne wezbranie i zniszczenie watdéw przeciwpowodziowych.
Mapy zagrozenia powodziowego i mapy ryzyka powodziowego dla powodzi rzecznych zostaty
opracowane dla nastepujacych scenariuszy powodziowych:

° obszary, na ktorych prawdopodobiefistwo wystgpienia powodzi jest niskie i wynosi
0,2% (raz na 500 lat);

° obszary, na ktérych prawdopodobienstwo wystgpienia powodzi jest srednie i wynosi
1% (raz na 100 lat);

. obszary, na ktérych prawdopodobienstwo wystgpienia powodzi jest wysokie i wynosi
10% (raz na 10 lat);

° obszary narazone na zalanie w przypadku zniszczenia lub uszkodzenia watu
przeciwpowodziowego lub przeciwsztormowego (wyznaczone dla poziomu wody
o prawdopodobienstwie wystgpienia 1%);

° obszary narazone na zalanie w przypadku zniszczenia lub uszkodzenia budowli
pietrzacej - scenariusz zdarzenia ekstremalnego (wyznaczone dla przeptywu o réznym
prawdopodobienstwie wystgpienia, w zaleznosci od klasy budowli).”

Ponadto na MZP terenie wojewddztwa wskazano obszary obejmujgce tereny narazone na
zalanie w przypadku uszkodzenia lub zniszczenia budowli pietrzacej — scenariusz zdarzenia
ekstremalnego; wyznaczone dla przeptywu o réznym prawdopodobieristwie wystgpienia, w zaleznosci
od klasy budowli. Scenariusz ten sprowadza sie do zniszczenia zapory na pewnym odcinku
umozliwiajgcego catkowite oprdznienie zbiornika.

Zaktualizowane i nowe mapy zagrozenia powodziowego zostaly podane do publicznej
wiadomosci i udostepnione na Hydroportalu Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie:

e Mapy zagrozenia powodziowego w wersji numerycznej (wektorowej) dostepne sg pod
adresem: https://wody.isok.gov.pl/imap kzgw/?gpmap=gpMZP

74 Szersze informacje na temat map zawierajg podrozdziaty 3.3.1. MZP i MRP dla powodzi rzecznych, 3.3.2.
MZP I MRP dla powodzi od strony morza, 3.3.3. MZP I MRP dla powodzi od budowli pietrzacych w Raporcie
z wykonania przegladu i aktualizacji map zagrozenia powodziowego i map ryzyka powodziowego opracowany
dla Wéd Polskich przez konsorcjum Lider: Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodnej - Panstwowy Instytut
Badawczy, Partner: ARCADIS sp. z 0.0. w Warszawie

https://powodz.gov.pl/www/powodz/raporty z_przegladu_2020/aMZPiMRP%20Raport%20aMZPiMRP %2020
201022%20v1.00%20pub.pdf
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e Mapy ryzyka powodziowego w wersji numerycznej (wektorowej) dostepne sg pod
adresem: https://wody.isok.gov.pl/imap kzgw/?gpmap=gpMRP

Na obszarach szczegdlnego zagrozenia powodzig obowigzujg przepisy odrebne, w tym ustawa
Prawo wodne, ktéra naktada ograniczenia w gospodarowaniu na tych terenach. Odpowiednie
zagospodarowywanie w obszarach szczegdlnego zagrozenia powodzia m.in. poprzez ograniczanie
dalszej zabudowy powinno uwzglednia¢ kierunki dziatann konieczne dla ograniczenia ryzyka
powodziowego oraz zasady okreslone w ustawie. Ponadto zagospodarowanie terendw nie moze
kolidowa¢ z dziataniami z Planu zarzadzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty
(PZRP)”. PZRP jest strategicznym dokumentem stuzgcym wtasciwemu zarzadzaniu ryzykiem
powodziowym. W jego ramach zostaty zidentyfikowane gtéwne cele zarzadzania tym ryzykiem, w tym
cele gtdwne obejmujace: zahamowanie wzrostu ryzyka powodziowego, obnizenie istniejgcego ryzyka
powodziowego oraz poprawe systemu zarzgdzania ryzykiem powodziowym. Plan zawiera liste dziatan
technicznych i nietechnicznych, realizowanych w ramach przyjetego planu’®. Wszelkie planowane
dziatania inwestycyjne, majgce bezposredni wptyw na zadania przyjete w Planie zarzadzania ryzykiem
powodziowym powinny by¢ realizowane w sposéb umozliwiajagcy zachowanie przyjetego w PZRP
poziomu redukcji zagrozenia powodziowego.

Zgodnie z zapisami ustawy Prawo wodne co 6 lat przewiduje sie przeglad Planéw Zarzadzania
Ryzykiem Powodziowym dokonujgc w razie potrzeby ich aktualizacji. W 2020 r. w obszarze dorzecza
Wisty, rozpoczete zostaty prace nad aktualizacjg PZRP.

2.3.5. Infrastruktura spoteczna i jej dostepnosc

W perspektywie jakosci zycia mieszkancéw szczegélng role odgrywa dostep i jakosci istniejgcej
infrastruktury spotecznej: opieki na dzieémi, edukacji, zdrowia i kultury. W tym zakresie wojewddztwo
Swietokrzyskie oraz jednostki samorzadu terytorialnego dziatajgce w regionie podejmujg wiele
istotnych przedsiewzie¢ systemowych i inwestycyjnych. Nadal jednak sg obszary wymagajace dalszych
zintensyfikowanych dziatan.

Opieka nad dzieé¢mi — ztobki

Ztobki i kluby dzieciece sprawujg opieke nad dzie¢mi w wieku do 3 lat w czasie, w ktérym
rodzice wykonujg prace zawodowg. Dostepno$¢ opieki ztobkowej stanowi zatem istotny czynnik
umozliwiajgcy tgczenie kariery zawodowej, zwtaszcza u kobiet, z rolami rodzicéw.

W 2018 r. w wojewddztwie swietokrzyskim funkcjonowaty 54 ztobki i oddziaty ztobkowe oraz
11 klubéw dzieciecych, ktére zapewniaty facznie ponad 2,4 tys. miejsc. W ciggu dekady nastgpifa
znaczaca poprawa pod wzgledem zaopatrzenia w infrastrukture opieki nad matymi dzieémi —
w 2008 r. w catym wojewddztwie funkcjonowato zaledwie 7 placéwek z 400 miejscami. Wzrost liczby
placowek i miejsc byt zatem kilkusetprocentowy i przekraczat srednig dla kraju.

5 Rozporzadzenie Rady Ministroéw z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie przyjecia Planu zarzagdzania ryzykiem
powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty (Dz. U. z 2016r. poz. 1841)

76 Informacje oraz lokalizacja nt. dziatah planowanych w ramach Planu zarzadzania ryzykiem powodziowym
sg dostepne na stronie Hydroportalu (isok.gov.pl)
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Tabela 29. Ztobki i kluby dzieciece w latach 2008 i 2018 r. — wojewdédztwo $wietokrzyskie na tle Polski

2008 2018 Zmiana 2008-2018
PI Ve k- r4 . . , ~ . -
acowk SW|et¢? Polska Swietokrzyskie Polska SW|et? Polska
krzyskie krzyskie

£lobki i oddziaty 7 504 54| 3144 6714 | 5238
2tobkowe
Kluby dzieciece - - 11 632 - -
Miejsca ogotem
(tacznie z oddziatami i 452 | 29273 2450 | 137583 442,0 370,0
klubami dzieciecymi)

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Pomimo tak dynamicznych zmian udziat dzieci w wieku do 3 lat korzystajgcych z opieki ztobkowej jest
w wojewddztwie $wietokrzyskim najnizszy w Polsce. Na tysigc dzieci jedynie 69 korzysta z opieki
ztobkowej, co jest wynikiem znacznie odbiegajgcym od sredniej krajowej oraz dwukrotnie nizszym
od wojewddztw w czotdwce zestawienia.

Jednym z czynnikdw wptywajacych na niski udziat dzieci korzystajgcych z opieki ztobkowe;j jest niska
przestrzenna dostepnosé ztobkéw. Korzystne wskazniki pod tym wzgledem cechujg jedynie Kielce
i sgsiednie gminy w powiecie kieleckim oraz wieksze osrodki miejskie. Do 2018 r. pozbawiony opieki
ztobkowej byt powiat wtoszczowski. Ztobek samorzadowy we Wtoszczowie otwarto w 2019 r.

Wykres 25. Dzieci w ztobkach i klubach dzieciecych na 1000 dzieci w wieku do lat 3
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.
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Ryc. 24. Miejsca w ztobkach i klubach dzieciecych w powiatach oraz dzieci w ztobkach i klubach

dzieciecych na

1000 dzieci w wieku do lat 3 w wojewddztwie swietokrzyskim w 2018 r.
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Zrédfto:

opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Wychowanie przedszkolne

W 2018 r. w wojewoddztwie Swietokrzyskim funkcjonowato 328 przedszkoli, z ktérych 67%
byto prowadzonych przez gminy. Zapewniaty one 28,7 tys. miejsc, z czego 75% stanowity miejsca

w placéwkach

samorzgdowych. W ostatniej dekadzie nastgpit istotny wzrost ilosciowy w zakresie

wychowania przedszkolnego — liczba placdwek wzrosta o 48%, a liczba miejsc — o 67%. Najwiekszy
udziat we wzroscie miaty placéwki prywatne, ktérych liczba wzrosta stukrotnie.

Tabela 30. Przedszkola w latach 2008 i 2018 — wojewodztwo swietokrzyskie na tle Polski

2008 2018 Zmiana 2008-2018
Wskaznik SWIQt(.)- Polska Swugt?krzys Polska Swugtc')- Polska
krzyskie kie krzyskie
ogdtem 221 7 963 328 12 249 48,4 53,8
Przedszkola | Samo- 212 6550 219 6918 3,3 5,6
rzagdowe
Miejsca ogdtem 17 185 731621 28 694 1209 304 67,0 65,3
W przed- samo- 16630 | 626228 21776 819 224 30,9 30,8
szkolach rzagdowe
Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.
Wzrost liczby przedszkoli przetozyt sie na dwukrotny wzrost odsetka dzieci w wieku 3-5 lat

objetych wychowaniem przedszkolnym. Pomimo ze wojewddztwo Swietokrzyskie wcigz zajmuje jedno
z ostatnich miejsc wsérdéd polskich regiondw, to réznica w stosunku do sredniej krajowej zostata
znaczaco zniwelowana.

Odsetek dzieci w wieku 3-5 lat objetych wychowaniem przedszkolnym w powiatach wskazuje
na znaczne dysproporcje terytorialne w regionie. Udziat dzieci objetych wychowaniem przedszkolnym
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wynosi od ponizej 75% w powiatach wtoszczowskim i opatowskim, ponizej 77% w powiatach koneckim
i buskim do powyzej 100% (dowozy dzieci z aglomeracji) w Kielcach. Wzglednie dobra sytuacja
w tym zakresie cechujg sie powiaty: kielecki (skad dodatkowo dzieci mogg by¢ dowozone do Kielc),
sandomierski, ostrowiecki i pinczowski (Ryc. 255).

Wykres 26. Odsetek dzieci objetych wychowaniem przedszkolnym wedtug wojewddztw
w 2008 i 2018 .
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.
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Ryc. 25. Odsetek dzieci objetych wychowaniem przedszkolnym w wojewoédztwie $wietokrzyskim
w 2018r.
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Szkoty podstawowe i gimnazja

W roku szkolnym 2018/2019 w wojewddztwie Swietokrzyskim funkcjonowato 571 szkét
podstawowych, w ktérych uczyto sie 89,6 tys. ucznidw w 5,7 tys. oddziatéw. Funkcjonowato takze
71 gimnazjéw w ktérych uczyto sie 11,3 tys. ucznidw. Gimnazja wygaszane od roku szkolnego
2017/2018 zakonczyty dziatalnos¢ w 2019 r.

Reforma systemu oswiaty realizowana od 1 wrzesnia 2017 r., likwidujgca szesScioletnie szkoty
podstawowe i trzyletnie gimnazja i wprowadzajgca w ich miejsce o$Smioklasowe szkoty podstawowe,
utrudnia analize trendéw dotyczacych edukacji na poziomie podstawowym w ostatniej dekadzie.
Analizujgc dane dla lat 2008-2016 (zatem sprzed zmian wywotanych reformg), mozna zauwazy¢
systematyczny spadek liczby szkét podstawowych i oddziatdw, podgzajgcy za zmniejszajaca sie liczbg
uczniow szkét podstawowych. W tym czasie nastgpit wzrost liczby gimnazjéw, jednoczesnie jednak
spadta liczba oddziatéw w tych szkotach i znaczgco spadfa liczba ich ucznidéw. Podobne zmiany
dotyczyty catego kraju, w wojewddztwie swietokrzyskim byty jednak bardziej nasilone.

Tabela 31. Szkoty podstawowe i gimnazja w latach 2008-2018 (stan na 30 wrzesnia) — wojewédztwo
Swietokrzyskie na tle Polski

Zmiana

Liczba Jednostka 2008 2010 2012 2014 2016 2018 | 2008

terytorialna 2016

(%)
szkoty podstawowe

ot Polska 14072 | 13927 | 13555 | 13528 | 13517 | 14584 3,9
Swietokrzyskie 616 600 571 568 555 571 29,9
oddriatow Polska 124629 | 122147 | 119331 | 127240 | 130152 | 175704 44
Swietokrzyskie 4441 4324 4115 4281 4274 5747 3,8
uczniow Polska 2294434 | 2191896 | 2 160861 | 2306 102 | 2 296 529 | 3 043 162 0,1
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Zmiana

Liczba Jednostka 2008 2010 2012 2014 2016 2018 | 2008

terytorialna 2016

(%)
Swietokrzyskie 76397 | 71637 | 68367 | 70900 | 68078 | 89589 | -10,9
Gimnazja

ot Polska 7334 7 442 7573 7635 7706 1695 5,1
Swictokrzyskie 245 244 251 259 265 71 8,2
“ddriatow Polska 61942 | 58771 | 54614 | 52102 | 51193 | 1739 | -17,4
Swietokrzyskie 2078 1959 1806 1678 1664 563 | -19,9
i Polska 1393692 | 1277473 | 1177480 | 1105868 | 1071302 | 354709 | -23,1
Swietokrzyskie 48075 | 43333 | 39329 | 35875 | 34441 | 11327 | -284

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

W celu prezentacji zmian w funkcjonowaniu szkolnictwa na poziomie podstawowym
w latach 2008-2018 przedstawiono sumaryczng liczbe placdwek, oddziatéw i ucznidow szkot
podstawowych i gimnazjow (tabela ponizej). Liczba placodwek, podobnie jak w przypadku catego kraju,
spadta o ok. jedng czwartg, co bezposrednio wynika z reformy oswiaty. W tym samym czasie
nieznacznie — 0 3% — spadta w wojewddztwie liczba oddziatéw szkolnych na obu poziomach edukaciji.
Znaczaco spadfa natomiast liczba ucznidw — o blisko 19%, wobec niespetna 8% w skali kraju.
W analizowanym okresie spadfa tez srednia liczba ucznidw na jeden oddziat, wzrosta natomiast
(choé nie tak znacznie, jak w przypadku kraju) srednia liczba ucznidéw na jedna szkote.

Tabela 32. Szkoty podstawowe i gimnazja (taczna liczba placowek, oddziatow i ucznidw) -
wojewddztwo swietokrzyskie na tle Polski

. . Zmiana 2008-
Liczba Jednostka terytorialna 2008 2018 2018 (%)

szkot F"olska 21 406 16 279 -24,0
Swietokrzyskie 861 642 -25,4

oddziatow F"olska 186571 193 100 3,5
Swietokrzyskie 6519 6310 -3,2

uczniow F”olska 3688126 3397871 -7,9
Swietokrzyskie 124 472 100 916 -18,9

uczniéw na 1 oddziat E’olska 19,8 17,6 11,0
Swietokrzyskie 19,1 16,0 -16,2

uczniow na 1 szkote Ii’olska 172,3 208,7 211
Swietokrzyskie 144,6 157,2 8,7

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.
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Szkoty ogdlnoksztatcace

W 2018 r. w wojewddztwie $wietokrzyskim funkcjonowato 67 licedw, w ktérych uczyto
sie 15,4 tys. uczniow (Tabela 33). Liczba placéwek w regionie utrzymywata sie w ostatnich latach na
podobnym poziomie, natomiast znaczgco spadta liczba uczniéw — az o 36% oraz oddziatéw w liceach
(30% mniej). Spadek liczby ucznidw przyczynit sie do zmniejszenia wielkosci licedw. Przecietna liczba
uczniow przypadajacych na jedno liceum spadta o 30%.

Tabela 33. Licea ogdlnoksztatcace dla mtodziezy (bez specjalnych) — wojewddztwo Swietokrzyskie
na tle Polski

zmiana
. Jednostka 2008-
Liczba terytorialna 2008 2010 2012 2014 2016 2018 2018
(%)
S7két I?olska 2343 2313 2293 2211 2150 2140 -8,7
Swietokrzyskie 73 74 73 69 67 67 -8,2
. Polska 24192 | 22861 | 21135 | 19328 | 18188 | 17959 -25,8
Oddziatéw — -
Swietokrzyskie 808 775 723 655 599 563 -30,3
Ucznidw I?olska 685329 | 631319 | 577462 | 522 494 | 484 307 | 469 190 -31,5
Swietokrzyskie 24135 | 22595 | 20564 | 18529 | 16672 | 15431 -36,1

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Spadek liczby ucznidw jest zjawiskiem obserwowanym w catym kraju, wynikajgcym przede
wszystkim ze spadajgcej liczby mtodziezy w wieku licealnym. W wojewddztwie swietokrzyskim liczba
0s6b w wieku 16-18 lat spadta w latach 2008-2018 z 54,9 tys. do 35,6 tys., tj. 0 35% (w kraju spadek
ten byt mniejszy i wynosit 31%). Jednoczesnie spadto takie zainteresowanie szkotami
ogdlnoksztatcgcymi wsréd mtodziezy, co wyraza sie obnizeniem wskaZnika skolaryzacji netto””
w liceach ogdlnoksztatcgcych w latach 2008201778 z 44,3 do 43,5%. Wskaznik ten nalezy jednak wcigz
do najwyzszych w kraju.

Blisko jedna czwarta liceéw znajdowata sie w Kielcach, ktérych dominacja w tym wzgledzie
w ciggu dziesieciu lat wzrosta. Rola Kielc jako osrodka szkolnictwa ogdlnoksztatcgcego w regionie jest
widoczna jeszcze wyrazniej w przypadku liczby uczniéw —w 2018 r. w tym miescie uczyto sie ok. 38,8%
wszystkich ucznidw licedw w Swietokrzyskim, o 7,6 p.p. wiecej niz dekade wczesniej. Jako potencjalng
przyczyne takiego zjawiska mozna wskaza¢ przede wszystkim dojazdy uczniéw do licedw kieleckich
z innych powiatéw regionu, gtdwnie powiatu kieleckiego (zwtaszcza ze strefy suburbialnej Kielc).
Istotnym czynnikiem moze by¢ w tym wypadku wiekszy prestiz licedw w stolicy regionu. Najwyzej
notowane (jedyne w pierwszej setce) w rankingu ogdlnopolskim Perspektyw’ Liceum
Ogodlnoksztatcgce im. $w. Jadwigi Krélowej w Kielcach zajeto 12 miejsce. Ponadto w rankingu
obejmujgcym 500 szkét w Polsce znalazto sie 5 innych kieleckich licedw (na miejscach: 114, 136, 220,
354, 448), dwa z Ostrowca Swietokrzyskiego (miejsca 115, 406), oraz po jednym liceum
we Wioszczowie (miejsce 261), w Sandomierzu (347), w Busku-Zdroju (382), w Koriskich (384)
i w Starachowicach (426).

" Wspotezynnik skolaryzacji netto jest to relacja liczby 0sob uczacych sie (stan na poczatku roku szkolnego)
na danym poziomie ksztalcenia (w danej grupie wieku) do liczby ludnosci (stan w dniu 31 grudnia) w grupie
wieku okreslonej jako odpowiadajaca temu poziomowi nauczania.

8 W momencie opracowania tego rozdziatu brakowato danych dla 2018 r.

79 http://licea.perspektywy.pl/2019/ranking/ranking-liceow-ogolnoksztalcacych-2019
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Tabela 34. Licea ogdlnoksztatcace dla mtodziezy (bez specjalnych) w powiatach wojewddztwa
sSwietokrzyskiego (stan na 30 wrzesnia)

Licea Uczniowie Uczniowie na 100 oséb w
wieku 16-18 lat
Jednostka zmiana smiana
2008 | 2018 2008 2018 2008- 2008 2018
2018 (%) P-p-
Swietokrzyskie 73 67 24 135 15431 -36,1 44,0 43,3 -0,7
Powiat buski 5 3 1234 817 -33,8 41,4 39,4 -2,0
Powiat jedrzejowski 5 5 1345 753 -44,0 35,6 29,7 -5,9
Powiat kazimierski 2 1 582 224 -61,5 37,6 25,1 -12,6
Powiat kielecki 6 4 824 324 -60,7 8,2 4,6 -3,6
Powiat konecki 3 3 1241 850 -31,5 35,3 37,1 1,8
Powiat opatowski 4 4 861 558 -35,2 35,7 35,0 -0,7
Powiat ostrowiecki 7 7 2431 1305 -46,3 50,9 41,4 -9,6
Powiat pifczowski 2 1 546 279 -48,9 31,0 24,6 -6,3
Powiat sandomierski 8 8 1764 982 -44,3 47,4 42,1 -5,3
Powiat skarzyski 5 3 1675 858 -48,8 52,7 45,0 -7,7
Powiat starachowicki 3 4 1729 1020 -41,0 43,0 41,2 -1,8
Powiat staszowski 6 5 1493 693 -53,6 43,7 31,4 -12,2
Powiat wtoszczowski 3 3 887 788 -11,2 38,3 55,1 16,8
Kielce 14 16 7523 5980 -20,5 101,5 129,8 28,3

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Liczba szkot ogdlnoksztatcacych spadta w kilku powiatach — buskim, kazimierskim, kieleckim,
skarzyskim i staszowskim. Natomiast spadek liczby ucznidw dotyczyt wszystkich powiatéw regionu,
nie byt jednak rownomierny. Najwiekszy spadek liczby uczniow — o 61% w ciggu dekady — nastgpit
w powiatach kazimierskim i kieleckim. Spadek powyzej 50% zanotowano jeszcze w powiecie
staszowskim. Najnizszy spadek liczby ucznidw, jedynie o 11%, dotyczyt powiatu wioszczowskiego,
a 0 20% spadta liczba ucznidw w Kielcach.
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Wykres 27. Wspotczynnik skolaryzacji netto dla lice6w ogdlnoksztatcacych (wiek 16-18 lat)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.
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Rozmieszczenie szkdt ogdlnoksztatcgeych wraz z liczbg ich ucznidow przedstawiono na ponizszej mapie.

Ryc. 26. Licea ogolnoksztatcagce w wojewddztwie swietokrzyskim w 2018 r. (stan na 30 wrzesnia)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Jednym z miernikdw edukacji na poziomie $rednim jest zdawalno$¢ egzaminéw. Srednia
zdawalnos¢ egzaminéw maturalnych w wojewddztwie sSwietokrzyskim dla lat 2016—2018 wynosita
74,4% i byta nieznacznie wyzsza niz w latach 2008-2010. Zdawalno$¢ egzamindw maturalnych
w wojewddztwie Swietokrzyskim poprawita sie w stosunku do kraju — wojewddztwo awansowato pod
tym wzgledem z 14 na 7 pozycje.

Tabela 35. Zdawalno$¢ egzaminéw maturalnych - srednia dla lat 2008-2010 oraz dla lat 2016-2018

Jednostka terytorialna Srednia 2008-2010 Srednia 2016-2018
% Polska = 100 % Polska = 100
Polska 79,3 100,0 79,1 100,0
Dolnoslaskie 78,0 98,4 76,7 97,0
Kujawsko-pomorskie 80,7 101,8 78,4 99,2
Lubelskie 80,0 100,9 78,7 99,5
Lubuskie 77,3 97,5 80,5 101,8
todzkie 80,0 100,9 79,6 100,7
Matopolskie 82,0 103,4 82,6 104,5
Mazowieckie 79,7 100,5 81,2 102,7
Opolskie 78,7 99,2 78,3 99,1
Podkarpackie 80,3 101,3 79,5 100,5
Podlaskie 80,3 101,3 80,9 102,3
Pomorskie 79,3 100,0 78,2 98,9
Slaskie 80,3 101,3 78,2 98,9
Swietokrzyskie 78,0 98,4 79,4 100,5
Warminsko-mazurskie 78,0 98,4 75,8 95,9
Wielkopolskie 77,7 98,0 78,4 99,2
Zachodniopomorskie 78,0 98,4 75,7 95,7

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

109



Zatacznik | do Strategii Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego 2030+

Szkolnictwo zawodowe
Szkolnictwo zawodowe obejmuje:

e JSrednie szkoty zawodowe (w ktérych nauka konczy sie maturg) — technika, szkoty
artystyczne dajgce uprawnienia zawodowe (do 2014 r. takie licea profilowane),
po 1 wrzesnia 2020 r. utworzone zostang dodatkowo szkoty branzowe Il stopnia, w ktérych
kontynuowac nauke beda mogli absolwenci szkét branzowych | stopnia,

e branzowe szkoty | stopnia (ktére zastgpity po reformie edukacji zasadnicze szkoty
zawodowe), a takze szkoty zawodowe przysposabiajgce do pracy.

Podobnie jak w przypadku liceéw ogdlnoksztatcgcych w przypadku srednich szkét zawodowych
oraz zasadniczych szkét zawodowych/szkét branzowych nastgpity znaczace spadki liczby szkét,

jak réwniez liczby ucznidw (tabela ponizej).

Tabela 36. Szkoty zawodowe — wojewddztwo swietokrzyskie na tle Polski

Jednostka Zmiana
Liczba: terytorialna 2010 2012 2014 2016 2017 2010-
2017 (%)
szkoty srednie zawodowe razem*

S7KkSt I?olska 3620 3243 2 557 2026 2012 -44,4

Swietokrzyskie 138 138 101 79 78 -43,5

. Polska 27 862 25 389 22570 22 028 22 132 -20,6
Oddziatéw — -

Swietokrzyskie 1128 1016 879 814 793 -29,7

Ucznidw Fl’olska 644 706 591 347 533021 518 742 516 193 -19,9

Swietokrzyskie 26292 23461 20 652 18 968 18 662 -29,0

w tym technika

S7két Fl’olska 3116 2902 2 546 2026 2012 -35,4

Swietokrzyskie 129 129 99 79 78 -39,5

. Polska 26 091 24 548 22 553 22 028 22 132 -15,2
Oddziatéow . -

Swietokrzyskie 1089 992 877 814 793 -27,2

Uczniow I?olska 603 979 573725 532 822 518 742 516 193 -14,5

Swietokrzyskie 25241 22 940 20627 18 968 18 662 -26,1

zasadnicze szkoty zawodowe, szkoty branzowe | stopnia i szkoty przysposabiajace
do pracy zawodowej specjalne

S7KkSt I?olska 2 303 2333 2201 2158 2014 -12,5

Swietokrzyskie 82 87 83 85 76 -7,3

. Polska 11973 11254 11239 10511 10363 -13,4
Oddziatéw ——; -

Swietokrzyskie 430 398 400 383 381 -11,4

Uczniéw Fl’olska 240 261 211 842 201 109 176 920 166 371 -30,8

Swietokrzyskie 7 629 6 583 5935 5235 4928 -35,4

*Obejmuje technika, wraz z ogdlnoksztatcqgcymi szkotami artystycznymi dajgcymi uprawnienia
zawodowe oraz — nieistniejgce od 2014 r. licea profilowane

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Wojewddztwo swietokrzyskie cechuje sie jednym z najwyzszych udziatéw mtodziezy uczacej
sie w Srednich szkotach zawodowych — wspétczynnik skolaryzacji netto dla tego typu szkét wynosit
w 2017 r. ponad 37%. Pomimo spadku ogdlnej liczby uczniéw $rednich szkét zawodowych wskaznik ten
dla tego typu szkét w wojewddztwie Swietokrzyskim wskazuje na rosngce zainteresowanie mtodziezy
nauka w nich (Wykres 28).
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Wykres 28. Wspotczynnik skolaryzacji netto dla srednich szkét zawodowych (wiek 16-18 lat)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Nieco inaczej przedstawia sie sytuacja w szkotach branzowych/zasadniczych szkotach
zawodowych. W tym wypadku wspodtczynnik skolaryzacji spada, a odsetek ksztatcgcej sie w tych
szkotach mtodziezy nalezy do najnizszych w kraju i nie przekracza 11% (Wykres 29).

W przypadku ksztatcenia zawodowego istotne jest dopasowanie oferty edukacyjnej
do regionalnego rynku pracy, zwtaszcza w obszarach inteligentnej specjalizacji regionu. Badanie tego
zagadnienia przeprowadzone zostato w ramach projektu ,Nowoczesna Szkota Zawodowa -
Nowoczesny Region”(Wisniewska, Wisniewski, 2016). W ramach przeprowadzonych badan
respondenci dokonali oceny w pieciostopniowej skali swietokrzyskiego szkolnictwa zawodowego
w kontekscie regionalnego rynku pracy. Z opinig, ze oferta edukacyjna s$wietokrzyskich szkoét
zawodowych odpowiada potrzebom regionalnego rynku pracy, zgadzato sie 23,4% respondentéw
(raczej zgadza sie 18,5%, zdecydowanie zgadza sie 4,9%). Ze wskazang opinig nie zgadzato
sie 40,1% badanych (raczej nie zgadza sie 21,8%, zdecydowanie nie zgadza sie 18,3%). Pozostali
respondenci nie mieli zdania na analizowany temat.
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Wykres 29. Wspotczynnik skolaryzacji netto dla zasadniczych szkét zawodowych, szkotach
zawodowych przysposabiajacych do pracy i szkotach branzowych | stopnia (wiek 16-18 lat)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Oferta edukacyjna Swietokrzyskich szkét zawodowych w kontekscie potrzeb regionalnego
rynku pracy najlepiej zostata oceniona przez respondentdw reprezentujgcych tzw. inteligentne
specjalizacje: branza targowo-kongresowa, turystyka zdrowotna i prozdrowotna oraz nowoczesne
rolnictwo i przetwérstwo spozywcze. Natomiast zdecydowane gorzej oferta szkolnictwa zawodowego
w kontekscie rynku pracy oceniana byta przez respondentdéw reprezentujgcych przemyst metalowo-
odlewniczy, zasobooszczedne budownictwo i zréwnowazony rozwdj energetyczny.
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Szkolnictwo wyisze

W wojewddztwie Swietokrzyskim w 2018 r. funkcjonowato 12 szkét wyzszych i 3 wydziaty
zamiejscowe (w tym dwa szkdt spoza wojewddztwa), w ktérych studiowato 23 tys. studentéw oraz
383 doktorantéw. Pracowato w nich (2017 r.) ponad 1,7 tys. nauczycieli akademickich, w tym 500
profesoréow.

Ostatnia dekada cechowata sie w catym kraju spadkiem liczby studentéw, czego konsekwencja
byta takze redukcja liczby szkét wyzszych. Zmiany te dotknety szczegdlnie mocno wojewddztwo
Swietokrzyskie, gdzie liczba studentdw spadta o ponad potowe. Likwidacji ulegty trzy uczelnie, a liczba
pracownikéw nauki spadta o 5%, w tym liczba adiunktéw — o 10%. Pozytywnym aspektem zmian
jest natomiast znaczny wzrost liczby doktorantéw oraz wzrost liczby mtodych pracownikéw nauki —
liczba asystentéw wzrosta o 12%, przy spadkowej tendencji w catym kraju.

Podobnie jak w catym kraju najwieksze zmiany na rynku edukacji wyzszej zaszty w przypadku
szkét niepublicznych, gdzie w skali Polski ubyto ponad 50% studentéw. W wojewddztwie
Swietokrzyskim liczba studentow szkét niepublicznych spadta az o 72%. Zmienito to proporcje
studentdw obu typow szkét — o ile w 2008 r. ucznidw szkét publicznych i niepublicznych byto mnie
wiecej tyle samo, to obecnie studenci uczelni publicznych stanowig 70% wszystkich studentéw
w wojewddztwie.

Tabela 37. Szkoty wyisze — wojewddztwo $wietokrzyskie na tle Polski

Wyszczegdlnienie Rok Polska Swietokrzyskie

2008 449 (223)* 15 (3)

Uczelnie 2018 392 (130) 12 (3)
zmiana % -12,7 -20,0

2008 1911520 49 654

Studenci, w tym: 2018 1228 667 22 685
zmiana % -35,7 -54,3

2008 1252124 25 409

studenci uczelni publicznych 2018 901516 15 892
zmiana % -28,0 -37,5

2008 659 396 24 245

studenci uczelni niepublicznych 2018 327 151 6793
zmiana % -50,4 -72,0

2008 31269 56

Doktoranci 2018 39 269 383
zmiana % 25,6 583,9

2008 100 137 1833

Nauczyciele akademiccy, w tym: 2017 94 707,4 1736,20
zmiana % -5,4 -5,3

2008 23 004 496

Profesorowie 2017 22 690,6 500,4
zmiana % -1,4 0,9

2008 1134 70

Docenci 2017 403,2 8,0
zmiana % -64,4 -88,6

2008 41 078 672

Adiunkci 2017 39174,2 602,0
zmiana % -4,6 -10,4

2008 14134 217

Asystenci 2017 12 951,1 244,0
zmiana % -8,4 12,4

*W nawiasach liczba jednostek zamiejscowych

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.
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Pod wzgledem liczby studentéw swietokrzyskie zajmuje, podobnie jak przed dekads,
14 pozycje wsrdd polskich regionéw, przed wojewddztwem opolskim i lubuskim. Zmniejszyt sie
natomiast udziat regionu w potencjale akademickim kraju — z 2,6% do 1,8%. Podobna sytuacja
wystepuje jednak we wszystkich mniejszych osrodkach akademickich, ktére tracg w ostatnich latach
studentdw znacznie szybciej niz regiony z najwiekszg liczbg studentéw. Udziat pieciu regionéw
z najmniejszg liczbg studentéw zmniejszyt sie w analizowanym okresie o0 2,5 p.p. z 11,8% do 9,3%,
jednoczesnie o 3,6 p.p. wzrdst udziat regionéw najsilniejszych pod tym wzgledem, z najwiekszymi
osrodkami akademickimi w kraju (tabela nizej). Zmiana liczby studentéw spowodowata,
ze sSwietokrzyskie pod wzgledem liczby studentéw na 10 tys. mieszkancéw zajmuje obecnie
przedostatnie miejsce (w 2008 r. — 12 miejsce). Pogtebity sie takie rdinice miedzyregionalne —
w 2008 r. wskaznik dla wojewddztwa swietokrzyskiego stanowit 77% Sredniej dla kraju i 58% S$redniej
mazowieckiego, w 2018 r. — juz tylko odpowiednio 59% i 40%.

Tabela 38. Studenci w wojewddztwach w latach 2008 i 2018

Jednostka Liczba studentow Procent kraju Na 10 tys. mieszk.

2008 2018 2008 2018 2008 2018
Polska 1911520 1228 667 100 100 501 320
Dolnoslaskie 173014 120315 9,1 9,8 601 415
Kujawsko-pomorskie 84 155 56 539 4,4 4,6 407 272
Lubelskie 105 674 69 854 5,5 5,7 489 330
Lubuskie 29763 13 260 1,6 1,1 295 131
todzkie 142 456 70764 7,5 5,8 559 287
Matopolskie 211 077 150 137 11,0 12,2 642 442
Mazowieckie 344 292 246 781 18,0 20,1 662 457
Opolskie 39221 21292 2,1 1,7 380 216
Podkarpackie 75 477 46 912 3,9 3,8 360 220
Podlaskie 52953 29761 2,8 2,4 444 252
Pomorskie 104 834 83514 5,5 6,8 472 358
Slaskie 192 230 114 728 10,1 9,3 414 253
Swietokrzyskie 49 654 22 685 2,6 1,8 390 183
Warminsko-mazurskie 54 529 27 180 2,9 2,2 382 190
Wielkopolskie 173 945 115 524 9,1 9,4 512 331
Zachodniopomorskie 78 246 39421 4,1 3,2 462 232

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

W 2019 r. szkoty wyzsze funkcjonowaty w 5 miastach wojewddztwa swietokrzyskiego,
przy czym publiczne uczelnie znajdowaty sie tylko w Kielcach i Sandomierzu (wydziat zamiejscowy).
Byty to nastepujace uczelnie i wydziaty zamiejscowe uczelni:

° uczelnie publiczne:
o Uniwersytet Jana Kochanowskiego w Kielcach,
o Politechnika Swietokrzyska w Kielcach,
o Wydziat Zamiejscowy w Sandomierzu Uniwersytetu Jana Kochanowskiego

w Kielcach (poprzednio: Paristwowa Wyzsza Szkota Zawodowa w Sandomierzu);

. uczelnie niepubliczne:
o Kielce:
. Staropolska Szkota Wyzsza w Kielcach (poprzednio: Wyzsza Szkota Ekonomii,
Turystyki i Nauk Spotecznych w Kielcach),
. Swietokrzyska Szkota Wyzsza w Kielcach,
. Wszechnica Swietokrzyska w Kielcach,
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. Wyzsza Szkota Administracji Publicznej w Kielcach,
. Wyisza Szkota Ekonomii, Prawa i Nauk Medycznych im. prof. Edwarda
Lipinskiego w Kielcach (poprzednio: Wyzisza Szkota Ekonomii i Prawa

im. prof. Edwarda Lipinskiego),
. Wyzsza Szkota Technik Komputerowych i Telekomunikacji w Kielcach,

. Wydziat Zamiejscowy Spotecznej Akademii Nauk z siedzibg w todzi;

o) Ostrowiec Swietokrzyski: Wyzsza Szkota Biznesu i Przedsiebiorczosci w Ostrowcu
Swietokrzyskim,
o Sandomierz:
. Wyizsza Szkota Humanistyczno-Przyrodnicza Studium Generale Sandomiriense

w Sandomierzu,
. Instytut Teologiczny im. bt. Wincentego Kadtubka w Sandomierzu,
o Pinczow: Wyzsza Szkota Umiejetnosci Zawodowych w Pinczowie,

o Starachowice: Wydziat Zamiejscowy w Starachowicach Powszechnej Wyzszej Szkoty
Humanistycznej ,,Pomerania” w Chojnicach.

Ponadto w Kielcach i Sandomierzu dziatajg diecezjalne wyzsze seminaria duchowne. Status
miasta akademickiego utracito natomiast Skarzysko-Kamienna, gdzie w 2015 r. zostat zlikwidowany
Wydziat Zamiejscowy Spotecznej Akademii Nauk.

Najwiekszymi uczelniami regionu sg: Uniwersytet im. Jana Kochanowskiego w Kielcach, gdzie
w roku akademickim 2018/2019 studiowato 10,6 tys., 0s6b oraz Politechnika Swietokrzyska, na ktdrej
studiowato 6,4 tys. studentow?®.

Pod wzgledem liczby studentéw zaznacza sie zdecydowana dominacja Kielc jako osrodka
akademickiego. W 2018 r. studiowato tu niespetna 90% wszystkich studentéw w regionie
(w 2012 r. — 93%). W przeliczeniu na liczbe ludnosci dawato to Kielcom 12 pozycje wsrdd miast
wojewddzkich i 13 — wéréd miast na prawach powiatu. Drugim oérodkiem byt Ostrowiec Swietokrzyski
(7%), gdzie liczba studentéw wzrosta w ostatnich latach.

80 Dane za: http://studia.gov.pl., odczyt 2019.09.02
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Ryc. 27. Studenci w wojewddztwie swietokrzyskim w latach 2012-2018
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS

Uczelnie w $wietokrzyskim cechuje stosunkowo niski udziat studentédw zagranicznych. Srednio
w kraju wynosit on w 2018 r. 6,3%, przy czym najwyzszy byt w wojewddztwach mazowieckim
i lubelskim (10%), a najnizszy w lubuskim i warminsko-mazurskim (1%). Natomiast w omawianym
regionie ksztattowat sie na poziomie 3,5%. Nalezy jednak zauwazy¢, ze udziat ten wzrdst w ciggu dekady
z poziomu zaledwie 0,1% (byto to wéwczas ostatnie miejsce posréd wojewddztw).

Wedtug Rankingu Szkét Wyiszych Perspektywy 2019 w zestawieniu ogdlnym uczelni
akademickich, w ktérym ocenie poddano 92 uczelnie, Uniwersytet Jana Kochanowskiego (UJK)
w Kielcach sklasyfikowany zostat na miejscach 51-60 (podobnie w latach 2016 i 2018, natomiast
w 2017 r. zajat 47 miejsce). Natomiast Politechnika Swietokrzyska (PSk) byta w 2016 r. sklasyfikowana
na miejscach 51-60, a od 2017 r. na miejscach 61-70.

W rankingu uniwersytetéw UJK zajat w 2019 r. 18 pozycje (ex aequo z 3 innymi uniwersytetami,
na 22 jednostki) i spadt z pozycji 15 w 2016 r. Rdwniez PSk uzyskata 18 pozycje (ex aequo z 1 uczelnig,
na 22 jednostki) i zanotowata awans o jedng pozycje w stosunku do 2016 r.

W rankingu szkdét niepublicznych jedyna sklasyfikowana $wietokrzyska uczelnia, Staropolska
Szkota Wyzsza w Kielcach, uzyskata 30 miejsce, ex aequo z 3 jednostkami, na 42 oceniane uczelnie.
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Ochrona zdrowia

Na jakos¢ zycia w regionie sktada sie dostepnos$¢ do infrastruktury i wykwalifikowanej kadry
stuzby zdrowia. W $wietokrzyskim dostep do personelu medycznego wzrdst w ostatniej dekadzie.
Liczba lekarzy pracujgcych w wojewddztwie (personel pracujgcy ogétem)w 2017 r. w wynosita ponad
6,4 tys. (2,9% personelu medycznego w kraju), a lekarzy dentystow — 489 (3,7%). Liczba lekarzy i lekarzy
dentystéw wzrosta odpowiednio 0 49 i 65%, wzrost ten byt zatem znaczniejszy niz zmiany w skali kraju.

W 2017 r. w Swietokrzyskim pracowato ponad 9,3 tys. pielegniarek (3,8% personelu kraju)
i niespetna 900 potoznych (2,9% personelu kraju). Takze w tym wypadku odnotowano pozytywne
zmiany pod wzgledem liczby personelu — jednak mniejsze niz w przypadku lekarzy.

Tabela 39. Personel medyczny — wojewddztwo Swietokrzyskie na tle Polski

Rodzaj personelu Swietokrzyskie Polska
2008 2017 zmiana% 2008 2017 zmiana%
lekarze 4334 6 455 48,9 154 428 218 083 41,2
lekarze dentysci 408 671 64,5 19533 23700 21,3
pielegniarki 6934 9319 34,4 203 261 242 102 19,1
potoine 747 895 19,8 24 967 30276 21,3

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Pomimo wzrostu liczby personelu wskaznik dostepnosci lekarzy (liczba cztonkéw personelu na
10 tys. oséb) wynosit w 2017 r. 52 i byt w Swietokrzyskim gorszy niz Srednia dla kraju, a wojewddztwo
zajmowato pod tym wzgledem 10 miejsce. Znacznie korzystniej przedstawiata sie natomiast
dostepnosc pielegniarek i potoznych, ktdra z wskaznikiem 82 pielegniarki i potozne na 10 tys. oséb
jest najwyzsza w Polsce.
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Wykres 30. Lekarze oraz pielegniarki i potozne pracujacy ogétem na 10 tys. ludnosci w 2017 r.

57,0 71,0
maz0wieckie | Y R
ool skl |
daskie | W N

ok e R IR
e sk 7Y N IS N
POmOrskie
s pom oSk e S I
. . 53,0
S o0
e 20200 00 710 0
O Zy Kl | 5 Y N
Zachodniopomorskie | I
. 45.0
N o0
POk packie | T ¥ R I S—
a0z K | I
. 40,0
S e [

38,0

REACEEE 540 0

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50 55 60 65 70 75 80 85

lekarze I piclegniarki i potozne

Polska - lekarze = Pplska - pielegniarki i potoine

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

W dostepnosci personelu medycznego zaznaczajg sie bardzo duze rdznice
wewnatrzregionalne. Najlepszg dostepnoscig personelu medycznego (lekarze) cechujg sie Kielce,
powiaty z wiekszymi miastami na pdtnocy regionu oraz powiat buski — z dziatalnoscig uzdrowiskows.
Natomiast bardzo stabg dostepnoscig kadry medycznej odznaczajg sie powiaty kazimierski, opatowski
i jedrzejowski, gdzie wskaznik jest okoto siedem razy nizszy niz dla stolicy regionu.
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Ryc. 28. Lekarze pracujacy ogétem w wojewddztwie swietokrzyskim na 10 tys. mieszkancow
w2017r.

Legenda

FH i} granica wojewodztwa

\:| granice powiatéw

granice gmin

powiat opatowski

powiat kielecki

lekarze* na
10 tys. mieszk.

[ J18-22
[ ]23-30
B 31-40
-+
B - 147

Jg" ' powiat jedrzejowski
Qﬁ
ka&% ~

; pow.
L, pifczowski
-

‘5’%

pow. -
“kazimierski

B o *pracujacy ogdtem

0 20 40 km $rednia dla Polski: 57
] ] | ] ] srednia dla woj. Swietokrzyskiego: 52

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Infrastruktura ochrony zdrowia

Infrastruktura ochrony zdrowia obejmowata placéwki opieki ambulatoryjnej (przychodnie),
szpitale (w tym psychiatryczne) oraz placowki opieki diugoterminowej i paliatywno-hospicyjnej
(hospicja, oddziaty opieki paliatywnej, zaktady opiekunczo-lecznicze i pielegnacyjno-opiekuncze),
a takze zespoty ratownictwa medycznego, w tym szpitalne oddziat ratunkowe. W ostatniej dekadzie
zaopatrzenie w infrastrukture ochrony zdrowia w wojewddztwie $Swietokrzyskim ulegto poprawie
w kazdej z tych kategorii placowek (zmniejszyta sie jedynie nieznacznie liczba tézek szpitalnych).
Najwieksze zmiany dotyczyty opieki paliatywnej i dlugoterminowej, zwtaszcza hospicyjne;j.

Ze wzgledu na walory przyrodnicze istotnym elementem infrastruktury ochrony zdrowia
w swietokrzyskim jest lecznictwo uzdrowiskowe, ktdre w ciggu dekady dokonato znacznego rozwoju.
Wojewddztwo skupia istotny odsetek krajowego potencjatu tego rodzaju ustug medycznych —
w 2008 r. miejsca w placdwkach uzdrowiskowych stanowity 5,5% liczby w kraju, w 2017 r. —juz 7,1%.
W tym samym czasie zwiekszyta sie ponad dwukrotnie liczba kuracjuszy stacjonarnych, a udziat regionu
w liczbie kuracjuszy w kraju wzrést z 5,8 do 9,9%.

119



Zatacznik | do Strategii Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego 2030+

Tabela 40. Infrastruktura ochrony zdrowia — wojewddztwo swietokrzyskie na tle Polski

. . . Swietokrzyskie Polska
Rodzaj placwki | Miara 2008 2017 | zmiana% | 2008 2017 | zmiana %
przychodnie liczba 473 624 31,9 14 853 21 665 45,9
liczba 22 25 13,6 732 951 29,9
szpitale ogdlne tézka 6238 6125 -1,8 183 565 185 263 0,9
leczeni 267 494 | 284 243 6,3 7222365 | 7773 353 7,6
. liczba 1 1 0,0 47 48 2,1
szpitale toika 743 765 3,0 17750 | 17730 0,1
psychiatryczne* -
leczeni 9 086 10562 16,2 198 021 195 817 -1,1
liczba 1 8 700,0 67 95 41,8
hospicja* tézka 15 112 646,7 1126 1809 60,7
pacjenci 364 855 134,9 14 988 18 962 26,5
oddziaty opieki liczba 4 4 0,0 69 66 -4,3
. . tézka 80 80 0,0 1157 1148 -0,8
paliatywnej** —
pacjenci 1193 1060 -11,1 17 687 15679 -11,4
zaktady liczba 13 15 15,4 330 415 25,8
opiekunczo- tézka 520 813 56,3 19 250 25615 33,1
lecznicze* pacjenci 1423 1643 15,5 39 606 46 720 18,0
zaktady liczba 2 3 50,0 137 161 17,5
pielegnacyjno- tézka 33 65 97,0 5688 7528 32,3
opiekuncze* pacjenci 54 78 44,4 13613 14 821 8,9
zespoty
ratownictwa liczba 45 46 2,2 1470 1519 3,3
medycznego
szpitalne
oddziaty liczba 9 10 11,1 219 226 3,2
ratunkowe
szpitale liczba 13 17 30,8 234 265 13,2
uzdrowiskowe, tézka 2 084 3405 63,4 38 143 47 763 25,2
sanatoria
uzdrowiskowe i
stacjonarne kuracjusze 36219 | 78089 1156 | 619847 | 789104 27,3
zaktady
rehabilitacji
leczniczej

*Dane dla lat 2010-2017 **Dane dla lat 2014-2017

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Dostepnos¢ placowek ochrony zdrowia w wojewddztwie Swietokrzyskim w 2017 r.
pozostawata na S$rednim poziomie. Na tle kraju nizsza niz srednia byta dostepnos$¢ przychodni
podstawowej opieki zdrowotnej — na 10 tys. mieszkancéw w Swietokrzyskim przypadato 5 przychodni,
jedynie w dwdéch wojewddztwach dostepnosc¢ byta nizsza.

Nieco wyzsza niz srednia byta natomiast dostepnos¢ tdzek w szpitalach ogdlnych, a region
zajmowat pod tym wzgledem 6 pozycje w kraju (Tabela 41). W latach 2008-2017 liczba tdzek
zmniejszyta sie 0 113, a w 2018 r. o kolejne 339, tj. 5,6% w stosunku do 2017 r. Pomimo ze zmiany
dotyczace liczby tdzek w opiece krdtkoterminowej sg zgodne z kierunkami wskazanymi w Mapie
potrzeb zdrowotnych w zakresie lecznictwa szpitalnego dla wojewddztwa Swietokrzyskiego, to jednak
nie zostaty one skompensowane wzrostem liczby miejsc w systemie leczenia jednego dnia,
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tak by zabezpieczyé potrzeby zdrowotne mieszkancdw wojewddztwa w tym zakresie®!. Na tle $redniej
ogolnopolskiej korzystnie prezentowat sie wskaznik liczby oséb przypadajgcych na jeden szpitalny
oddziat ratunkowy — byt on najmniejszy (po wojewddztwie podlaskim) i znacznie nizszy niz srednia
krajowa.

Zdecydowanie stabsze byty natomiast wskazniki dotyczace opieki paliatywnej
i dtugoterminowej. Pod wzgledem liczby miejsc w tego typu placowkach wojewddztwo swietokrzyskie
zajmowato 10 pozycje, znacznie odbiegajgc od pozycji najlepiej zaopatrzonych pod tym wzgledem
regiondw. Pomimo wzrostu liczby miejsc w opiece paliatywno-hospicyjnej oraz opiece
dtugoterminowej ich liczba nadal jest zbyt mata i w zwigzku z zachodzacymi zmianami
demograficznymi nie zabezpiecza obecnych, a takze przysztych potrzeb zdrowotnych mieszkancow
wojewoddztwa w tym zakresie.

Tabela 41. Wskazniki dostepnosci infrastruktury ochrony zdrowia w 2017 r.

tézka w
tézka w placéwkach Liczba oséb
sednostha | PR | poiska | TR | polsa |y O e | a | na sty 15
terytoriana osob =100 na 10 tys. =100 i paliatywno- =100 oddziat =100
0sob hospicyjnej na ratunkowy
100 tys. oséb
Polska 6 100,0 48,20 100,0 90,9 | 100,0 170060 | 100,0
Dolnoslgskie 5 83,3 50,43 104,6 137,0 | 150,7 181409 | 106,7
Kujawsko-
pomorskie 4 66,7 47,02 97,6 82,7 91,0 208294 | 122,5
Lubelskie 6 100,0 52,63 109,2 75,7 83,3 132 895 78,1
Lubuskie 6 100,0 43,28 89,8 98,2 108,0 127 104 74,7
todzkie 7 116,7 51,59 107,0 76,5 84,2 145 666 85,7
Matopolskie 6 100,0 44,19 91,7 101,3 1114 161 494 95,0
Mazowieckie 6 100,0 48,38 100,4 117,1 128,8 179487 | 105,5
Opolskie 6 100,0 46,15 95,7 98,1 107,9 141 438 83,2
Podkarpackie 6 100,0 48,00 99,6 105,1 115,6 163 780 96,3
Podlaskie 6 100,0 50,35 104,5 84,9 93,4 118 455 69,7
Pomorskie 4 66,7 39,82 82,6 73,4 80,7 178789 | 105,1
Slaskie 6 100,0 55,17 114,5 106,7 117,4 379015 | 2229
Swietokrzyskie 5 83,3 49,09 | 101,8 793 | 87,2 124773 | 73,4
Warminsko-
mazurskie 6 100,0 46,79 97,1 56,5 62,2 130359 76,7
Wielkopolskie 6 100,0 44,71 92,8 42,0 46,2 145 384 85,5
Zachodnio-
pomorskie 6 100,0 46,29 96,0 57,1 62,8 213192 | 125,4

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

2.4. Sfera gospodarcza

2.4.1. Wskazniki makroekonomiczne — stan obecny i prognoza

Produkt krajowy brutto

Dane charakteryzujgce szeroko rozumiany potencjat gospodarczy $wiadczg o stopniowym
rozwoju wojewoddztwa Swietokrzyskiego. Badania GUS wskazuja, ze w latach 2010-2017 pozostawat
on jednak niewysoki na tle innych wojewddztw. Swiadczy o tym poziom PKB bedacego syntetycznym

81 Sytuacja zabezpieczenia opieki zdrowotnej w wojewédztwie Swietokrzyskim za 2018 rok, SUW w Kielcach,
Kielce 2019, https://wczp.Kielce.uw.gov.pl/czp/statystyka/publikacje/8159,Sytuacja-zabezpieczenia-opieki-
zdrowotnej.html., odczyt 2019.08.30
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miernikiem wzrostu gospodarczego. Pomimo ze w relacji do przecietnego poziomu PKB w UE PKB
regionu zwiekszyt sie w latach 2010-2015, to postep ten byt mniejszy niz np. na obszarze oddziatywania
programu Polska Wschodnia. Udziat wojewddztwa Swietokrzyskiego w tworzeniu PKB w 2000 r.
wynosit okoto 2,7%, w 2010 r. byto to 2,6%, a w 2017 r. juz tylko 2,3%. Nalezy przypomnieg,
7e w 2017 r. ludno$¢ regionu stanowita 3,2% mieszkaficéw Polski. Swietokrzyskie wcigz nalezy do
regiondw o najnizszym udziale w PKB kraju. Prognoza PKB do 2030 r. przygotowana na potrzeby
Diagnozy nie jest optymistyczna i zaktada dalszy spadek udziatu PKB wojewddztwa w PKB Polski.

Wykres 31. Udziat wojewddztw w PKB Polski w latach 2000-2017
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Nominalnie PKB dla regionu wyniosto w 2000 r. — 19 834 mlid zt, w 2010 r. — 37 218 mld zt,
aw 2017 r. — 46 126 mld zt. Zaréwno jednak pod wzgledem poziomu nominalnego, jak i tempa
obnizania sie udziatu w wytwarzanym PKB wojewddztwo swietokrzyskie sposrdd ogdtu wojewddztw
zajmuje 4 lokate od konca, notujgc jedynie lepszy wynik niz wojewddztwa: opolskie, podlaskie
i lubuskie.

Natomiast PKB per capita w regionie w latach 2000-2016 w stosunku do sredniej dla Polski
zmalat: w 2000 r. wynosit 77,9%, w 2008 r. wzrdst i osiggnat az 82,3%, by potem juz sukcesywnie
male¢ — osiggajac w 2016 r. najnizszy poziom — 71,5%. Nizszym wskaznikiem charakteryzuje sie jedynie
wojewoddztwo warminsko-mazurskie, przy czym w omawianym okresie nigdy nie osiggneto réwnie
znaczgcego spadku, jak Swietokrzyskie po roku 2008.
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Wykres 32. Zmiany PKB polskich wojewddztw w latach 2000-2017 (wysokosci nominalne)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Dla celéw Diagnozy autor opracowat prognoze PKB wojewddztwa do roku 2030. Dla analizy
i sporzadzenia szacunku PKB wojewddztwa przyjeto dane publikowane przez GUS od 2000 do 2017 r.,
dla ktérego opublikowano juz dane. Na tej podstawie oszacowano $rednie tempo wzrostu PKB dla
Polski, srednie tempo wzrostu PKB w wojewddztwie swietokrzyskim oraz tempo zmian udziatu PKB
wytwarzanego w wojewddztwach, w tym w swietokrzyskim, jako ich udziatu w catkowitym PKB Polski.
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Wykres 33. Tendencje zmian w tworzeniu PKB Polski i wojewddztwa swietokrzyskiego
w latach 2000-2018 (wysokos$ci nominalne)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.
Powyzszy wykres prezentuje poréwnanie tendencji — trendu wzrostowego wartosci

tworzonego PKB w Polsce i w wojewddztwie $wietokrzyskim po 2000 r. Poréwnanie wspoétczynnikéw
kierunkowych obydwu trendéw uwidacznia dysproporcje w dotychczas obserwowanym tempie
wzrostu wytwarzanego PKB dla Polski ogétem i Swietokrzyskiego jako jego czastki sktadowej. Szczegdty
sktadowych poszczegdlnych wojewddztw zaprezentowano na Wykresie 32, tu lepiej uwidacznia
sie dysproporcja tempa tego wzrostu (okoto 47 razy mniejsze w wojewddztwie niz dla Polski, jak wynika
z ilorazu wspotczynnikéw kierunkowych).

Na kolejnych wykresach zaprezentowano model obrazujgcy tempo dalszego wzrostu PKB dla
Polski, Srednioroczny przyrost nominalny 78,7 mid zt oraz okoto 1,1 mld w swietokrzyskim. Ze wzgledu
na uwarunkowania rynku pracy nalezy przy tym oczekiwaé ostabienia tempa wzrostu w regionie
w stosunku do zaprezentowanego trendu liniowego, co wida¢ na kolejnym wykresie. Jest to wywotane
w gtdwnej mierze przewidywanymi niewystarczajgcymi zasobami sity roboczej, ograniczajgcymi
mozliwy wzrost gospodarczy.
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Woykres 34. Prognoza tempa wzrostu PKB Polski do 2030 r. (nominalnie w min zt)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS. Kolor niebieski — dane GUS
(dla 2018 r. opublikowany szacunek), kolor zielony — prognoza autora.

Wykres 35. Prognoza tempa wzrostu PKB swietokrzyskiego do 2030 r. (nominalnie w min zt)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS. Kolor niebieski — dane GUS
(dla 2018 r. opublikowany szacunek), kolor zielony — prognoza autora.

Nastepnie, w oparciu o informacje i szacunki Komisji Europejskiej, obliczono PKB
prognozowane dla Polski w 2019 i 2020 r. Po uwzglednieniu tych wyliczer oszacowano dalej projekcje
PKB dla Polski zgodnie z dotychczasowq trajektorig wzrostu PKB, zaktadajgcg stopniowe obnizanie sie
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rocznego wzrostu PKB w kolejnych latach w tempie od 3,4 do 2,7%. Dosy¢ prawdopodobny wydaje sie
bardziej optymistyczny scenariusz, gdy wzrost PKB w kolejnych latach po 2020 r. utrzyma sie
na poziomie powyzej 3,5%. Uwzgledniajagc obserwowang dynamike zmian udziatu potencjatu
gospodarczego wojewddztwa Swietokrzyskiego w tworzeniu wktadu do PKB, oszacowano ten udziat.
Dynamika ksztattuje sie w ten sposdb, ze udziat wktadu wojewddztwa systematycznie spada, przy czym
tempo tego spadku maleje, utrzymujgc sie na poziomie okoto -2,3 p.p. wzgledem wartosci
z poprzedniego roku. To przektada sie na srednioroczny poziom spadku udziatu wytwarzanego PBK
0 0,5%0 procentowego ogdlnego PKB. Projekcje te nalezy traktowac jako jeden z mozliwych wariantéw
Sciezki rozwojowej gospodarki Polski, wariant ostroznosciowy (pesymistyczny).

W tabeli ponizej przedstawiono prognozowane zmiany PKB dla wojewddztwa
Swietokrzyskiego oraz prognoze udziatu PKB wojewddztwa w PKB Polski do roku 2030.

Obserwowany spadek udziatu sSwietokrzyskiego jest prosta konsekwencjg obecnych
utrwalonych tendencji spotecznych i gospodarczych.

Tabela 42. Prognoza PKB wojewddztwa Swietokrzyskiego do 2030 r. w min zt oraz udziale w PKB
Polski

Rok PKB PL (w min zt) PKB swietokrzyskie (w min zt) Udziat w PKB

2000 747032 19834 2,66%
2001 779975 20674 2,65%
2002 810617 21759 2,68%
2003 845930 22903 2,71%
2004 933062 25087 2,69%
2005 990468 25594 2,58%
2006 1069824 28099 2,63%
2007 1187605 31633 2,66%
2008 1286069 35359 2,75%
2009 1372208 36177 2,64%
2010 1445298 37218 2,58%
2011 1566824 39629 2,53%
2012 1629425 40359 2,48%
2013 1656895 39876 2,41%
2014 1720430 41307 2,40%
2015 1800228 42641 2,37%
2016 1861112 43448 2,33%
2017 1988730 46126 2,32%
2018 2090155 47363,42 2,27%
2019 2186302 48402,67 2,21%
2020 2269382 49086,41 2,16%
2021 2305957 48730,33 2,11%
2022 2384691 49235,1 2,06%
2023 2463425 49690,87 2,02%
2024 2542158 50099,63 1,97%
2025 2620892 50463,3 1,93%
2026 2699626 50783,74 1,88%
2027 2778360 51062,74 1,84%
2028 2857094 51302,04 1,80%
2029 2935828 51503,33 1,75%
2030 3014562 51668,21 1,71%

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS i szacunkéw wtasnych autora, kolor
20fty: szacunki GUS, kolor zielony: szacunki wtasne.

Opracowana prognoza ukazuje pogarszanie sie sytuacji ekonomicznej regionu mierzonej PKB
— kurczyt sie bedzie wktad swietokrzyskiego w krajowy produkt brutto.
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Wykres 36. Prognoza PKB dla wojewodztwa swietokrzyskiego do roku 2030
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS i szacunkéw wtasnych ANK.

Produkcja globalna, wartos¢ dodana brutto, produkcja sprzedana

Produkcja globalna w skali Polski i regionu stale wzrasta. Dla swietokrzyskiego z 38,6 mid zt
w 2000 r. do 82,4 mld zt w 2016 r.2?, co oznacza, ze w tym okresie produkcja globalna okreslona
w cenach biezacych wzrosta ponad dwukrotnie (ale w skali Polski dwuipétkrotnie). Udziat
wojewoddztwa sSwietokrzyskiego w produkcji globalnej Polski wynosit jedynie 2,2%, a niiszy
charakteryzowat tylko wojewddztwa opolskie i podlaskie.

Wykres 37. Udziat wojewddztw w produkcji globalnej Polski w 2016 r.
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

82 Ostatni rok, dla ktérego dostepne sg dane GUS.
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Podobnie wskaznik wartosci dodanej brutto (WDB) wzrastat sukcesywnie w omawianym
okresie — z 17,6 mld zt w 2000 r. do 38,38 mld zt w 2016 r. W tym przypadku Swietokrzyskie
wypracowato 2,33% wartosci dodanej brutto Polski, co oznacza, ze nizszy wskaznik cechowat trzy
polskie regiony: opolskie, podlaskie i lubuskie.

Wykres 38. Udziat wojewddztw w wartosci dodanej brutto Polski w 2016 r.
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

W przeliczeniu na 1 pracujgcego WDB w zt w sSwietokrzyskim nalezata do najnizszych
w Polsce (nizsza byta tylko w wojewddztwie lubelskim) i wynosita tylko 74,4% sredniej dla Polski
(por. wykres nizej). Przyczyny tego stanu nalezy upatrywaé w znacznym udziale rolnictwa w gospodarce
regionu (dla tej sekcji PKD omawiany wskaznik w regionie siegnat 11,2 tys. zt, przy 19,75 tys. zt
w tej sekcji w Polsce). Natomiast przemyst i budownictwo wypracowywaty WDB na 1 pracujgcego
w wysokosci 131,1 tys. zt (przy sredniej dla Polski w tych sekcjach 148,3 tys. zt).

Wykres 39. Wartos¢ dodana brutto w zt na 1 pracujacego w 2016 r.
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.
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Z zwigzku ze znaczeniem dziatalnosci przemystowej dla gospodarki regionu ponizej
przedstawiono skale produkcji sprzedanej przemystu w przeliczeniu na mieszkarica. Ponownie, mimo
odnotowywanych w ostatnich latach wzrostéw, i ten wskaznik potwierdza trudng sytuacje
gospodarcza regionu, szczegdlnie w poréwnaniu ze skalg wzrostéw w wojewddztwach, ktore jeszcze
w 2008 r. cechowaly sie stabszymi, niz swietokrzyskie parametrami (matopolskie, podlaskie,
zachodniopomorskie, a nawet warminsko-mazurskie).

Wykres 40. Produkcja sprzedana przemystu na 1 mieszkarica w tys. zt
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

2.4.2. Przedsiebiorstwa i przedsiebiorczos¢

Gtéwne gatezie przemystu na terenie swietokrzyskiego to przemyst: metalowy i maszynowy
(Skarzysko-Kamienna, Starachowice, Kielce, Ostrowiec Swietokrzyski, Konskie), materiatéw
budowlanych (Kielce, Pinczéw, Matogoszcz, Ozaréw, Ostrowiec Swietokrzyski), ceramiczny (Korskie,
Cmieléw), hutniczy (Ostrowiec Swietokrzyski), energetyczny (Pofaniec). Nalezy podkresli¢, ze przemyst
wojewddztwa uksztattowat sie w powigzaniu z zasobami skalnymi i energetycznymi zlokalizowanymi
w regionie swietokrzyskim. Wojewddztwo swietokrzyskie nalezy do grupy wojewdédztw, w ktérych
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odnotowuje sie wysoki udziat firm dziatajgcych w sekcji zwigzanej z przemystem i budownictwem —
24,19% (27 505 podmiotéw w 2018 r.). Swietokrzyskie zajmuje pod tym wzgledem 2 miejsce w kraju,
przy Sredniej 21,60%. Nieznacznie wiekszy procentowy udziat podmiotéw w tej sekcji miato jedynie
wojewddztwo opolskie — 24,32%83.

Do najwiekszych swietokrzyskich przedsiebiorstw naleza:

Celsa Huta Ostrowiec z siedziba w Ostrowcu Swietokrzyskim,

Grupa PSB Handel z siedzibg w miejscowosci Wetecz koto Buska Zdroju (handel
materiatami budowalnymi, markety ,,Mréwka” i ,,Mini Mréwka”),

Enea Elektrownia Potaniec w Zawadzie koto Potfarica (produkcja energii),
MAN BUS ze Starachowic (produkcja samochoddw ciezarowych i autobuséw),

NSG Group w Polsce w Sandomierzu (producent szyb samochodowych i szkfa
przemystowego),

Cersanit z siedzibg w Kielcach (ceramika tazienkowa),

Lafarge Cement z Matogoszczy (produkcja cementu),

Kolporter z siedzibg w Kielcach (dystrybucja prasy),

Grupa Kapitatowa Barlinek w Kielcach (produkcja podtég drewnianych),

Grupa Kapitatowa Echo Investment (ustugi inwestycyjno-developerskie),

Frega Frejowski, Garbol z Kielc (sprzedaz hurtowa),

NSK Bearings Polska z Kielc (produkcja czesci samochodowych),

Grupa Kapitatowa ZPUE z Wtoszczowy (produkcja urzadzen elektroenergetycznych),
Mesko w Skarzysku-Kamiennej (produkcja broni i amunicji),

Pilkington Igp z Sandomierza (produkcja szkta),

Dyckerhoff Polska z miejscowosci Sitkdwka-Nowiny (produkcja cementu),
Okregowa Spotdzielnia Mleczarska we Wtoszczowie (przetwdrstwo mleczne),
Trzuskawica z miejscowosci Sitkdwka-Nowiny (produkcja materiatéw budowlanych)
Kerry Polska z siedzibg w Kielcach (przetwdrstwo spozywcze),

Ekoplon z miejscowosci Grabki Duze (producent S$rodkéw zywienia zwierzat
i nawozow?®*,

Wsréd wyzej wymienionych do najwiekszych pracodawcéw w regionie nalezg: Cersanit
(ok. 7,7 tys. pracownikéw), NSG Group w Polsce (ok. 4 tys. pracownikéw) i MAN BUS (ok. 2,4 tys.
pracownikéw)®,

Nalezy wskaza¢, ze podstawe dla rozwijajgcego sie w wojewddztwie Swietokrzyskim
przetworstwa spozywczego stanowi rolnictwo, ktdére obejmuje istotng czes¢ gospodarki tego
wojewddztwa. Rozwija sie uprawa warzyw gruntowych, sadownictwo i uprawa krzewéw. W ogdlnej
wartosci globalnej produkcji rolniczej w 2017 r. w wojewddztwie swietokrzyskim 63,4% stanowita

8 Zalozenia programowe SRWS 2030+, s. 12.
8 Kolejnos¢ za rankingiem ,,Ztota setka 2019” dziennika Echo Dnia.

85 Tamze.
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produkcja roélinna, natomiast na produkcje zwierzecg przypadato 36,6%%¢ (por. rozdziat 2.4.8.
Rolnictwo).

W wojewddztwie swietokrzyskim w 2018 r. do rejestru REGON byto wpisanych 113 717
podmiotéw gospodarki narodowej, co stanowito zaledwie 2,6% wszystkich podmiotéw tego typu
w kraju (13 miejsce wsréd wojewddztw w kraju).

W miescie Kielce zarejestrowana jest ponad jedna czwarta przedsiebiorstw w regionie
(28 321 podmiotdéw). Natomiast tacznie na obszarze Kielc i powiatu kieleckiego (powiat kielecki —
17 548 podmiotdéw, co stanowi 15% firm dziatajgcych w regionie) zarejestrowanych byto az 40%
podmiotdw gospodarczych wojewddztwa®’. Najmniej podmiotédw zarejestrowanych byto w powiecie
o charakterze typowo rolniczym — kazimierskim oraz pinczowskim (odpowiednio 1 895 i 2 667
jednostek). Pod wzgledem liczby podmiotow zarejestrowanych w rejestrze REGON na 1000
mieszkancow wojewddztwo zajmowato w 2018 r. 12 pozycje w kraju.

Tabela 43. Podmioty wedtug klas wielkosci na 1000 mieszkancow ogétem w 2018 r.

. 3 Klasa wielkosci wedtug liczby pracujgcych
Jednostka terytorialna Ogétem 09 1049 50249 250-999
Polska 113,6 109,2 3,6 0,7 0,1
Dolnoslaskie 129,4 125,0 3,5 0,7 0,1
Kujawsko-pomorskie 95,1 91,0 3,3 0,7 0,1
Lubelskie 85,4 82,1 2,7 0,6 0,0
Lubuskie 111,7 107,3 3,5 0,7 0,1
tédzkie 100,4 95,9 3,7 0,7 0,1
Matopolskie 115,1 110,7 3,7 0,7 0,1
Mazowieckie 151,1 145,5 4,5 0,9 0,1
Opolskie 102,3 98,1 3,4 0,6 0,1
Podkarpackie 82,1 78,7 2,8 0,6 0,1
Podlaskie 87,2 83,9 2,6 0,6 0,1
Pomorskie 127,1 122,6 3,6 0,8 0,1
Slaskie 104,2 99,4 4,0 0,8 0,1
Swietokrzyskie 91,6 87,7 3,2 0,7 0,1
Warminsko-mazurskie 89,0 85,2 3,0 0,7 0,1
Wielkopolskie 123,0 117,7 4,3 0,8 0,1
Zachodniopomorskie 131,7 127,3 3,6 0,7 0,1

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

8 Zalozenia programowe SRWS 2030+, s. 13.
87 Tamze, s. 12.
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Wykres 41. Przedsiebiorczos¢ w powiatach i wojewddztwie Swietokrzyskim w latach 2012-2018 -
podmioty gospodarcze na 1000 mieszkancéw ogétem
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Obserwujac ksztattowanie sie zbiorowosci podmiotéw gospodarczych po 2000 r., mozna
zauwazy¢ dtugookresowg prawidtowos¢ statego systematycznego wzrostu liczby funkcjonujgcych
podmiotéw gospodarczych. Wzrost ten siega blisko 1000 podmiotdow rocznie (przecietnie
Sredniorocznie 957) i stanowi wzrost o blisko 1% ogdétu podmiotdw. Optymizmem napawa fakt,
ze Swietokrzyskie znajduje sie w pierwszej pigtce wojewodztw w kraju pod wzgledem rejestracji
nowych firm (dynamika zaktadania nowych podmiotéw osiggneta tam 11,71% i znacznie
przewyiszata krajowa, ktora wynosita 7,43%).

Prognoza liczby podmiotdw, wykonana na potrzeby Diagnozy, przewiduje dalszy staty, choé
niewielki, wzrost populacji swietokrzyskich firm, w perspektywie roku 2030 o blisko 13 tys. wobec
2018 r. (por. ponizszy wykres).
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Wykres 42. Liczba podmiotéw gospodarczych w wojewddztwie swietokrzyskim w latach 2000-2018
oraz prognoza na lata 2019-2030
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS i wiasnych szacunkéw ANK.

Coraz wiekszy udziat w ogdle przedsiebiorstw zyskujg mikropodmioty, stanowigce w ogdle
ponad 95% ogdlnej liczby firm. Zmiany te odpowiadajg ogdlnej tendencji w gospodarce — wzrostowi
znaczenia sektora ustug, gdzie wiodacymi sg wtasnie mikropodmioty. Podmioty bardzo duze, duze
i $rednie zmniejszajg swoéj udziat w ogdle przedsiebiorstw i cho¢ spadek ten jest powolny,
to systematycznie postepuje. Wigze sie to z przeksztatceniami gospodarki i centralizacjg najwiekszych
przedsiebiorstw, ktdore przenoszg swe siedziby gtdwnie do Warszawy. Podobny proces
jest obserwowany w innych wojewddztwach. Z punktu widzenia regionalnego rynku pracy i gospodarki
mate i mikropodmioty odgrywac beda coraz wiekszg role. Prognozuje sie ich dalszy systematyczny
przyrost, zgodnie z obserwowang dotychczas tendencja, ktéra pozostata niezachwiana takze podczas
spowolnienia gospodarczego w latach 2008-2010. Wazine, ze tworzg one nowe miejsca pracy
w regionie i uzupetniajg ubytek zwigzany ze zmniejszaniem sie znaczenia gospodarczego podmiotéw
najwiekszych. Warto tez podkreslic, ze w ostatnich latach Swietokrzyskie charakteryzowato
sie niewielky liczba ogtoszonych upadtosci na tle innych wojewdédztw (dla 2018 r. sposréd 615
ogtoszonych w Polsce upadtosci jedynie 16 stanowity firmy z siedzibg w tym wojewddztwie).

Podkreslenia wymaga, ze wzrost liczby podmiotéw przyczynia sie do tworzenia nowych
miejsc pracy, a Srednioroczne saldo przewyzsza liczbe miejsc zlikwidowanych o okoto 855. Co wazne,
tendencja wystepuje od kilkunastu lat, bedac dobrym sygnatem o systematycznym rozwoju
gospodarki wojewddztwa.
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Jedli chodzi o strukture rodzajéw dziatalnosci gospodarczej, to obserwuje sie istotne
zmniejszenie liczby podmiotdw w sekcji G, handel hurtowy i detaliczny. Natomiast praktycznie
we wszystkich pozostatych nastepuje wzrost. Wyzszy wzrost obserwowany jest w sekcjach:
M — dziatalnos$¢ naukowa i techniczna, F — budownictwo oraz Q — opieka zdrowotna, a nieco mniejsze
w: C — przetwérstwo przemystowe, J — informacja i komunikacja, L — obstuga nieruchomosci
(por. wykresy ponizej). Nalezy podkresli¢, ze szczegdlnie korzystny jest wzrost liczby podmiotow
w sekcjach, ktére swiadczg o nowoczesnosci regionalnej gospodarki i wychodzeniu naprzeciw
wyzwaniom rozwojowym (gtdwnie M, J, Q).

Wykres 43. Zmiany w liczbie podmiotéw w wybranych sekcjach PKD (C, F, G, H,Si T)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.
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Wykres 44. Zmiany w liczbie podmiotéw w wybranych sekcjach PKD (J, M, Li Q)
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Natomiast z puntu widzenia rynku pracy najwieksze przecietne zatrudnienie w wojewddztwie
dajg sekcje: C — przetwdrstwo przemystowe (ok. 62 tys. oséb w 2018 r.) oraz G — handel hurtowy
i detaliczny (35,3 tys. w 2018 r.) W dalszej kolejnosci sg to: P — edukacja, Q — opieka zdrowotna i pomoc
spoteczna oraz O — administracja publiczna i obrona narodowa. Spada natomiast znaczenie sekcji
F — budownictwo i to systematycznie — 21 tys. zatrudnionych w 2011 r., a niecate 16 tys. w 2018 r.
(spadek przecietnego zatrudnienia w tej branzy o blisko jedng czwartg), co moze niepokoic ze wzgledu
na strategiczne znaczenie tego sektora w gospodarce i polityce rozwoju wojewddztwa. Szczegdlna
sytuacja dotyczy sekcji A — rolnictwo, lesnictwo, fowiectwo i rybactwo, w ktérej w 2018 r. przecietne
zatrudnienie wyniosto co prawda jedynie 355 tys. oséb, natomiast wsrdd pracujgcych byto
to 149,7 tys. osdb, co odpowiadato 31,10% wszystkich pracujacych w wojewddztwie swietokrzyskim
i 6,26% wszystkich pracujacych w tej sekcji w Polsce. Rolnictwo ma wiec duze znaczenie dla rozwoju
regionu swietokrzyskiego, zaréwno z uwagi na znaczng czes¢ terytorium zajmowang przez obszary
rolnicze, jak i duzy odsetek ludzi pracujgcych w tej branzy.

Region charakteryzuje sie niskim udziatem podmiotéw zagranicznych i spétek z udziatem
kapitatu zagranicznego. W skali Polski odnotowywany jest spadek (11%) podmiotow z kapitatem
zagranicznym, tendencja ta dotyczy tez Swietokrzyskiego. W 2017 r. w regionie byto jedynie
169 podmiotéw z kapitatem zagranicznym, co wobec lat 2013-2014 oznacza ubytek 15 podmiotow.
Niepokoi¢ moze jednak bardziej, ze za spadkiem liczby podmiotéw idzie takze utrata kapitatu
zagranicznego (z 2,9 mid zt w 2014 r. do 2,07 mld zt w 2017 r.). Na ponizszym wykresie przedstawiono
podmioty z kapitatem zagranicznym na 10 tys. mieszkaricow w Polsce i wojewddztwach.
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Wykres 45. Podmioty z udziatem kapitatu zagranicznego na 10 tys. mieszkancow w 2017 r.
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Niepokojacy jest réwniez znikomy udziat Swietokrzyskich spétek z udziatem kapitatu
zagranicznego w skali kraju (najnizszy sposréd polskich regionéw 0,64%).

Tabela 44. Aktywne spétki z udziatem kapitatu zagranicznego zarejestrowane w KRS wedtug

wojewddztw, stan na 30.06.2019 r.

. Aktywne spotki zarejestrowane w KRS
Jednostka terytorialna
Liczba podmiotow Udziat w ogdle dla Polski
Dolnoslaskie 6416 7,78
Kujawsko-Pomorskie 1503 1,82
Lubelskie 1847 2,24
Lubuskie 1484 1,80
todzkie 2685 3,25
Matopolskie 6240 7,56
Mazowieckie 38644 46,84
Opolskie 920 1,12
Podkarpackie 2243 2,72
Podlaskie 983 1,19
Pomorskie 3413 4,14
Slaskie 5361 6,50
Swietokrzyskie 530 0,64
Warminsko-Mazurskie 717 0,87
Wielkopolskie 6371 7,72
Zachodniopomorskie 3151 3,82

Zrédto: opracowanie wtfasne na podstawie danych Centralnego Osrodka Informacji

Gospodarczej.

2.4.3. Zatrudnienie i wynagrodzenia

W latach 2013-2017 zaréwno w kraju, jak i w wojewddztwie Swietokrzyskim nastepowat staty
wzrost zatrudnienia oséb w wieku 15-64 lata. W 2017 r. wskaznik zatrudnienia osiggnat w regionie
wartosc 63,6%, odnotowujgc w omawianym okresie wzrost 0 5,6 p.p., przy wzroscie dla kraju 0 6,1 p.p.
Pod wzgledem liczby nowo utworzonych miejsc pracy wojewddztwo swietokrzyskie z 15,2 tys. miejsc
w 2017 r. zajmowato 14 miejsce, przed wojewddztwami lubuskim i opolskim. W regionie wcigz
utrzymuje sie wysoki udziat zatrudnionych w sekcji rolnictwo, lesnictwo, towiectwo i rybactwo
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(ktéra ma stosunkowo niski wptyw na budowanie produktu krajowego brutto). Na tle innych regionéw
stosunkowo niewielki byt udziat zatrudnionych w sektorze ustug.

W latach 2008-2018 poziom wynagrodzen w wojewddztwie $Swietokrzyskim, w stosunku
do srednich wynagrodzen brutto w kraju, nie zmienit sie znaczgco i w 2018 r. uksztattowat sie ponizej
Sredniej ptacy w Polsce (Wykres 46). Przecietne miesieczne wynagrodzenie brutto w wojewdédztwie
wynosito w 2018 r. 4171 zt i nalezato do najnizszych w Polsce (86% przecietnego wynagrodzenia
w kraju). W ciggu dekady nastgpit wzrost wynagrodzenia z poziomu 2745 zt, tj. 0 52%. Jednak wzrost
wynagrodzen w swietokrzyskim utrzymywat sie na poziomie nizszym od $redniej krajowej (53%).
Konsekwencjg tego jest fakt, ze poziom wynagrodzen w regionie nie tylko nie zmniejszyt dystansu
do $redniego wynagrodzenia brutto w Polsce, ale region spadt z 11 na 13 pozycje pod wzgledem
wysokosci wynagrodzen.

Wykres 46. Przecietne miesieczne wynagrodzenia brutto wedtug wojewoédztw (bez podmiotow
gospodarczych o liczbie pracujacych do 9 oséb) w latach 2008 i 2018
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.
Rozktad powiatowy zmian w wynagrodzeniu brutto w wojewddztwie $wietokrzyskim

przedstawiono na mapach ponizej. Najwyzsze przecietne wynagrodzenie w 2018 r. odnotowano
w Kielcach oraz w powiatach sandomierskim i jedrzejowskim, natomiast najnizsze w powiecie
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kazimierskim. Warto natomiast zauwazy¢, ze zaden z powiatéw — w tym Kielce — nie przekroczyt
wartosci Sredniej dla kraju. W wiekszosci powiatéw dystans do $redniego wynagrodzenia w Polsce
powiekszyt sie, istotniejszg poprawe zanotowat tylko powiat starachowicki (Btagd! Nie mozna odnalezé z
rédta odwotania.0).

Ryc. 29. Przecietne miesieczne wynagrodzenia brutto w wojewoddztwie sSwietokrzyskim
(bez podmiotéw gospodarczych o liczbie pracujacych do 9 oséb) w 2018 r.
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.
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Ryc. 30. Wzgledna zmiana miesiecznego wynagrodzenia brutto w relacji do $redniej krajowe;j.
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Istotnym zjawiskiem jest obserwowane od 2010 r. powiekszanie sie populacji pracujgcych.
Pomimo proceséw depopulacyjnych, w tym w szczegdlnosci coraz mniejszej liczby oséb w wieku
produkcyjnym, wzrastata liczba miejsc pracy. Zmniejszyty sie problemy ze znalezieniem pracy.
Szybko malata liczba zarejestrowanych bezrobotnych, co przetozyto sie na znaczny spadek stopy

bezrobocia.

Wykres 47. Liczba pracujacych w latach 2011-2017
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.
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Niezaleznie od obserwowanych pozytywnych zmian wojewddztwo Swietokrzyskie
w porédwnaniu z sagsiadujgcymi wojewddztwami charakteryzowato sie w 2018 r. najmniejszym
udziatem w ogdlnopolskiej liczbie podmiotéw zarejestrowanych (2,6%) oraz proporcja nowo
rejestrowanych podmiotéw (2,7%). Udziat wojewddztwa w przecietnym zatrudnieniu w kraju wynidst
2,3%, a nizsze odsetki zanotowano w trzech wojewddztwach, tj. w lubuskim (2,2%), podlaskim (2,1%)
i opolskim (1,9%).

2.4.4. Przedsiebiorczos¢ spoteczna

Wskazywana juz wyzej w Diagnozie potrzeba budowania kapitatu spotecznego oraz kryzys
skutecznosci dotychczasowych narzedzi redukujgcych zjawiska spotecznie niekorzystne wymagajg
wdrozenia mechanizmow, ktére beda wptywac na zmiany zaréwno w sferze spotecznej (aktywizacji
spotecznej), jak i gospodarczej (promowanie postaw przedsiebiorczych i aktywizacja zawodowa).
Wojewddztwo swietokrzyskie ma juz bogate doswiadczenie w tworzeniu ram dla rozwoju ekonomii
(przedsiebiorczosci) spotecznejte.

W 2018 r. w wojewddztwie funkcjonowaty 2 akredytowane OsSrodki Wsparcia Ekonomii
Spotecznej (OWES): Kielecko-Ostrowiecki OWES i Swietokrzyski OWES (dziatalnoéé wspétfinansowana
ze $érodkéw RPO WS na lata 2014-2020). W 2018 r. 78 jednostek samorzadu terytorialnego z obszaru
wojewoédztwa (w 2017 r. — 78, a w 2016 r. — 61) zawarto zapisy dotyczgce ekonomii spotecznej
w dokumentach strategicznych.

W 2018 r. sektor ekonomii spotecznej obejmowat 62 spétdzielnie socjalne, 32 Warsztaty
Terapii Zajeciowej (WTZ), 6 Centréw Integracji Spotecznej (CIS), 11 Klubéw Integracji Spotecznej (KIS),
4 Zaktady Aktywnosci Zawodowej (ZAZ) oraz ok. 150 organizacji pozarzgdowych (NGO). 17 podmiotéw
ekonomii spotecznej posiadato status przedsiebiorstwa spotecznego. Zauwazalny jest trend
odchodzenia od formy dziatalnosci, jaka jest spotdzielnia socjalna (wedtug sprawozdarn OWES), w 2018
r. na 43 zatozonych w wyniku ich dziatalnosci podmiotéw ekonomii spotecznej tylko 8 to spétdzielnie
socjalne). Przedsiebiorstwa spoteczne uczestniczg w inicjatywach klastrowych oraz sg cztonkami
Lokalnych Grup Dziatania funkcjonujgcych na terenie wojewddztwa; 7 podmiotédw ekonomii spotecznej
posiada certyfikat — znak promocyjny ekonomii spotecznej ,Zakup prospoteczny”: Powiatowy Zakfad
Aktywnosci Zawodowej w Stykowie, Zaktad Aktywnosci Zawodowej Caritas Diecezji Kieleckiej,
Fundacja ,Pomocna DfoA” Ostrowiec Swietokrzyski, Zaklad Aktywnosci Zawodowej
przy Stowarzyszeniu Nadzieja Rodzinie; Fundacja na rzecz promocji zdrowia PULS; Allozaur sp. z 0.0.,
Spétdzielnia socjalna MAXIMUS.

ROPS i akredytowane w wojewdédztwie OWES tworzg takze standardy dziatania w sektorze
ekonomii spotecznej, czego przyktadem jest ogdlnopolska dobra praktyka pn. , Tréjki murarskie”®.

2.4.5. Regionalne specjalizacje i innowacyjnos¢ gospodarki

Inteligentne specjalizacje wojewddztwa swietokrzyskiego

Gtédwne inteligentne specjalizacje wyznaczone zostaty w Strategii Badan i Innowacyjnosci
(RIS3) z 2014 r. z horyzontem czasowym do 2020 r. Zwrdocono uwage, ze ujety w niej opis kluczowych
branz regionu petni funkcje pomocniczg, a ich lista nie stanowi katalogu zamknietego i bedzie podlegaé
weryfikacji i aktualizacji.

8 Por. Monitoring realizacji ,,Regionalnego Programu Rozwoju Ekonomii Spolecznej w wojewddztwie
swigtokrzyskim do 2020 roku”’, ROPS, Kielce 2019 r.

8  Por. http://www.es.umws.pl/aktualnosci/item/231-swietokrzyskie-dobra-praktyka-w-zakresie-koordynacji-
ekonomii-spolecznej (odczyt 17.09.2019).
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Gtéwne inteligentne specjalizacje

PRZEMYSt METALOWO-ODLEWNICZY
produkcja metali
odlewnictwo
produkcja wyrobdw gotowych z metali
Branza ta skupia swoje dziatania wokét przemystu: metalurgicznego, metalowego, maszynowego,
budowlanego, spozywczego oraz obejmuje ogét obrdbki zwigzanej z cieciem, gieciem, toczeniem,
frezowaniem, wierceniem, szlifowaniem, spawaniem i walcowaniem.

NOWOCZESNE ROLNICTWO | PRZETWORSTWO SPOZYWCZE

badania; prace rozwojowe oraz innowacje technologiczne, surowcowe, opakowan; bezpieczna
i zdrowa zywnos¢ oraz zarzadzanie procesami produkgcji, dystrybucji i marketingu z zakresu: upraw
rolnych, chowu i hodowli zwierzat, produkcji artykutéw spozywczych i napojow, lesnictwa, rybactwa,
dziatalnosci ustugowej dotyczgcej wynajmu i dzierzawy maszyn i urzgdzen.

ZASOBOOSZCZEDNE BUDOWNICTWO
tworzenie nowych budynkdéw oraz udoskonalanie istniejgcych obiektéw przy wykorzystaniu m.in.:
- materiatéw i technologii zwigzanych z termomodernizacjg obiektéw, skutkujgcych poprawg
dziatania systemoéw energetycznych budynkéw,
- zasobooszczednych materiatdw budowlanych, w tym chemii budowlanej,
- zasobooszczednych technologii w budownictwie,
- metod poprawiajgcych efektywnos¢ gospodarki wodnej m.in. w wyniku usprawnien
technologicznych konstrukcji budynku.

TURYSTYKA ZDROWOTNA | PROZDROWOTNA

turystyka medyczna
turystyka uzdrowiskowa
turystyka spa i wellness
turystyka zdrowotna w agroturystyce

Horyzontalne inteligentne specjalizacje
TECHNOLOGIE INFORMACYJNO-KOMUNIKACYJNE
telekomunikacja przewodowa i bezprzewodowa
ustugi informatyczne zwigzane z oprogramowaniem i z przetwarzaniem danych
sprzet telekomunikacyjny
sprzet komputerowy
BRANZA TARGOWO-KONGRESOWA
organizacja targéw, wystaw, kongreséw, konferencji, spotkan
promocja i marketing
zarzadzanie wiedzg i dziatalnos$¢ B+R
infrastruktura
dziatalnos¢ okotobranzowa
ZROWNOWAZONY ROZWOJ ENERGETYCZNY w tym:
wytwarzanie energii
inteligentne sieci elektroenergetyczne
magazynowanie energii
odnawialne zrédta energii, OZE w budownictwie, OZE w transporcie
biomasa, biogaz, biopaliwa i inne nosniki energii pochodzgce z przetwarzania biomasy
wytwarzanie energii elektrycznej z otaczajgcych zrédet odnawialnych z zastosowaniem energy
harvesting
energia z odpaddw, paliw alternatywnych i ochrona srodowiska
paliwa alternatywne
redukowanie i zagospodarowanie zwigzkéw szkodliwych z emisji i produktéw ubocznych z procesu
wytwarzania energii
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W drodze konkursu dokonano wyboru Konsorcjdw na rzecz rozwoju inteligentnych
specjalizacji wojewddztwa sSwietokrzyskiego dla kazdej z 7 inteligentnych specjalizacji.
Kazde Konsorcjum skupia niezalezne podmioty i jest reprezentowane przez Koordynatoréw, ktorzy
petnia role forum wymiany doswiadczen oraz przekazujg wiedze z zakresu danego obszaru.

Role koordynatoréw poszczegdlnych inteligentnych specjalizacji petnig odpowiednio:

I. Zasobooszczedne budownictwo — koordynator Konsorcjum:
Staropolska lzba Przemystowo-Handlowa.

Il. Branza metalowo-odlewnicza — koordynator Konsorcjum:
Staropolska lzba Przemystowo-Handlowa.

[Il. Nowoczesne rolnictwo i przetwdrstwo spozywcze — koordynator Konsorcjum:
Osrodek Promowania i Wspierania Przedsiebiorczosci Rolnej w Sandomierzu.

IV. Turystyka zdrowotna i prozdrowotna — koordynator Konsorcjum:
Uzdrowisko Busko-Zdréj S.A.

V. Technologie informacyjno-komunikacyjne — koordynator Konsorcjum:
Kielecki Park Technologiczny.

VI. Branza targowo-kongresowa — koordynator Konsorcjum:
Izba Gospodarcza ,,Grono Targowe Kielce”.

VII. Zréwnowazony rozwadj energetyczny — koordynator Konsorcjum:
Swietokrzyskie Centrum Innowacji i Transferu Technologii sp. z 0.0.

Ze wzgledu na dynamike zmian w otoczeniu biznesowym i technologicznym wojewddztwo
Swietokrzyskie planuje aktualizacje inteligentnych specjalizacji regionu, ktéra wymagac¢ bedzie
pogtebionych analizy potrzeb i potencjatu w kontekscie nowych wyzwan, takich jak np. rozwdj
sztucznej inteligencji czy zmiany klimatu.

Instytucje wspierajace innowacyjnosc¢ i wspotprace przedsiebiorstw w regionie

Wazinym podmiotem wpierajagcym innowacyjno$¢ w regionie jest Swietokrzyska Rada
Innowacji — ciato doradcze i opiniodawcze Zarzadu Wojewddztwa w zakresie kreowania polityki
innowacyjnego rozwoju wojewddztwa. Szczegdlng rolg Rady jest zaciesnianie wspotpracy
z instytucjami okotobiznesowymi, izbami gospodarczymi, samorzgdami lokalnymi i gospodarczymi,
agencjami rozwoju lokalnego i regionalnego, uczelniami wyzszymi oraz przedsiebiorcami. Cztonkami
SRl sg ,osoby aktywnie wigczajace sie w proces rozwoju regionu Swietokrzyskiego i stale
wspotpracujgce z Urzedem Marszatkowskim w obszarze polityki regionalnej, oraz delegaci kluczowych,
dla harmonijnego rozwoju, podmiotéw i instytucji z ww. $rodowisk”°.

Instytucjg, ktéra od 2001 r. funkcjonuje jako podmiot otoczenia biznesu w regionie,

jest Swietokrzyskie Centrum Innowacji i Transferu Technologii Sp. z 0.0., ktérej udzialowcami s3
aktualnie: wojewddztwo $wietokrzyskie (90,83% udziatéw), i Politechnika Swietokrzyska (9,17%
udziatéw).
Misja Swietokrzyskiego Centrum Innowacji i Transferu Technologii jest: wspieranie lokalnej
przedsiebiorczosci oraz stymulowanie rozwoju regionu $wietokrzyskiego poprzez: transfer osiggnieé
naukowo-badawczych, informacje gospodarcza dla matych i Srednich przedsiebiorstw, systemy jakosci
ISO, ksztatcenie przez internet oraz targi i konferencje.

Wazna role na obszarze wojewddztwa petnig dwa parki technologiczne:

. Regionalne Centrum Naukowo-Technologiczne w Podzamczu koto Checin, w ktérego
ramach funkcjonujg m.in.: Biobank Swietokrzyski, tereny Inwestycyjne, Centrum

9 Za: https://www.spinno.pl/swietokrzyski-system-innowacji/swietokrzyska-rada-innowacji/informacje-o-sri
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Konferencyjno-Szkoleniowe, Centrum Wiedzy i Rozwoju Biogospodarki, Centrum

Nauki Leonardo da Vinci;

Kielecki Park Technologiczny, a w nim m.in.: Zespot Inkubatoréw Technologicznych,
Centrum Technologiczne, Centrum Druku 3D, Energetyczne Centrum Nauki, Centrum

Fashion Design.

Nie do przecenienia jest réwniez aktywnos¢ samorzaddw gospodarczych oraz wielu instytucji
otoczenia biznesu dziatajgcych w wojewddztwie, tj.:

Swietokrzyskiego Funduszu Poreczeniowego Sp. z 0.0.,

Funduszu Pozyczkowego Wojewddztwa Swietokrzyskiego Sp. z 0.0.,
Fundacji Agencja Rozwoju Regionalnego w Starachowicach,
Krajowego Stowarzyszenia Wspierania Przedsiebiorczosci w Konskich,
Izby RzemiesInikow i Przedsiebiorcéw w Kielcach,

Staropolskiej Izby Przemystowo-Handlowej,

Osrodka Promowania i Wspierania Przedsiebiorczosci Rolnej w Sandomierzu,
Fundacji Rozwoju Regionu Pierzchnica,

Staszowskiej Izby Gospodarczej,

Swietokrzyskiego Zwigzku Pracodawcéw Prywatnych , Lewiatan”,
Stowarzyszenia Forum Pracodawcéw w Kielcach,

Izby Gospodarczej ,,Grono Targowe Kielce”,

Konsultacyjnego Zespotu do spraw rozwoju przemystu wojewddztwa swietokrzyskiego

powotanego przy Gtéwnym Urzedzie Miar.

Dziatalnos¢ B+R i innowacyjnosc

Dziatalnos¢ badawczo-rozwojowa ma istotny wptyw na mozliwosci rozwojowe regionow.
W 2017 r. na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowg wydano w regionie niespetna 144 min zi,
co stanowito zaledwie 0,7% kwoty wydawanej na ten cel w skali kraju i byto najnizszym wynikiem

wsrod polskich regionow. Podobnie niski procentowy udziat kwot na B+R zanotowano
w wojewddztwach lubuskim —0,8% i opolskim 0,9%.
Tabela 45. Naktady wewnetrzne na dziatalnos¢ B+R w latach 2014-2017
Naktady ogotem Udziat
Jednostka 2014 2015 2016 2017 w naktadach
terytorialna dla Polski
(tys. zt) (tys. zt) (tys. zt) (tys. z1) W 2017 1.
Polska 16 168 229,3 18 060 685,9 | 17 943 044,6 20578 461,7 100%
Dolnoslaskie 1070129,9 1281970,6 1079494,8 1517 767,5 7,4%
Kujawsko-pomorskie 255 615,6 364 447,3 289 859,8 437 134,9 2,1%
Lubelskie 690 680,8 733732,4 624 930,6 668 759,1 3,2%
Lubuskie 68 122,0 89375,4 83 849,6 164 240,5 0,8%
todzkie 703 745,5 734 555,7 699 403,1 858 715,7 4,2%
Matopolskie 1850339,3 2 118 563,6 3196 958,6 2957994,9 14,4%
Mazowieckie 6487 248,9 6946 141,2 6 878 354,2 7 965 936,0 38,7%
Opolskie 122 278,2 121168,1 137 980,8 186 904,0 0,9%
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Naktady ogotem Udziat
Jednostka 2014 2015 2016 2017 w naktadach
terytorialna dla Polski
(tys. zt) (tys. zt) (tys. zt) (tys. z1) w2017 r.
Podkarpackie 930 964,0 908 868,4 762 879,7 790 467,3 3,8%
Podlaskie 233391,6 300 659,5 177 579,2 2614829 1,3%
Pomorskie 1031727,5 1156120,3 1237723,7 1257 049,2 6,1%
Slaskie 1218134,4 13522356 | 12045819 1530539,8 7,4%
Swietokrzyskie 140 494,8 260 966,8 134 153,4 143 620,9 0,7%
Warminsko
“mazurskie 126 144,7 154 268,5 165 364,4 264 688,3 1,3%
Wielkopolskie 1059 292,0 1315076,0 | 1081 203,0 1244 157,5 6,0%
Zachodniopomorskie 179920,1 222 536,5 188 727,8 329 003,2 1,6%

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Za niskimi naktadami na dziatalno$¢ B+R idzie takze niewielka na tle Polski i wiekszosci

regionow liczba podmiotéow w tej branzy.

Tabela 46. Podmioty w dziatalnosci B+R w 2017 r.

Nazwa Ogétem Ogétem Ogétem na 100 tys.
na 100 tys. ludnosci podmiotow gospodarki narodowej
Polska 5102 13,3 119,3
Dolnoslaskie 358 12,3 98,2
Kujawsko-pomorskie 252 12,1 129,4
Lubelskie 202 9,5 115,3
Lubuskie 81 8,0 72,1
tédzkie 278 11,2 113,7
Matopolskie 502 14,8 133,6
Mazowieckie 1274 23,7 159,5
Opolskie 115 11,6 114,8
Podkarpackie 305 14,3 178,9
Podlaskie 120 10,1 119,3
Pomorskie 286 12,3 98,3
Slaskie 568 12,5 121,4
Swietokrzyskie 97 7,8 86,6
Warminsko-mazurskie 106 7,4 84,8
Wielkopolskie 454 13,0 108,4
Zachodniopomorskie 104 6,1 46,7

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Niskie naktady na B+R w wojewddztwie swietokrzyskim tgczg sie z mniejszym niz Srednio
w Polsce udziatem przedsiebiorstw innowacyjnych w ogdlnej liczbie przedsiebiorstw — w 2017 r.
byto to 12,2% (spadek z 16,5% w 2008 r.), gdy w kraju udziat ten wynidst 14,5%.
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Wykres 48. Udziat przedsiebiorstw ponoszacych naktady na dziatalnos¢ innowacyjng oraz nakiady
na te dziatalno$¢ w relacji do PKB regionu w latach 2008-2017
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Szczegdlnie niewielki jest udziat przedsiebiorstw ustugowych prowadzacych dziatalnosé¢
innowacyjng — w 2017 r. stanowito to jedynie ok. 4,3% firm tego sektora (znaczacy spadek z ponad
8% w 2008 r.).

Wykres 49. Udziat przedsiebiorstw ponoszacych naktady na dziatalno$¢ innowacyjna 2008-2017
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14 13,12 13,12 1284

12

10

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.
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Przektada sie to na niewielkg liczbe zgtaszanych wnioskéw patentowych i przyznawanych
patentow. Sposréd 1564 patentéw udzielonych w 2018 r. jedynie 42 pochodzity od swietokrzyskich
podmiotéw (2,7%).

Tabela 47. Zgtoszenia patentowe i patenty udzielone w 2018 r.

Zgtoszenia w UPRP Patenty udzielone przez UPRP
jednostki jednostki
naukowe naukowe
Jednostka PAN PAN
terytorialna ogotem instytl;ty podmioty .osoby ogoétem instytL;ty podmioty .osoby
badawcze, gospodarcze | fizyczne badawcze, gospodarcze | fizyczne
szkoty szkoty
wyisze wyisze

Polska 4207 1798 1779 630 2 906 1564 1174 168
Dolnoslaskie 371 233 99 39 252 159 80 13
Kujawsko-pomorskie 135 49 71 15 93 38 45 10
Lubelskie 304 200 75 29 168 110 47 11
Lubuskie 140 5 70 65 35 5 28 2
tédzkie 233 121 83 29 186 108 66 12
Matopolskie 443 211 174 58 345 179 153 13
Mazowieckie 756 289 324 143 534 333 173 28
Opolskie 59 20 29 10 66 44 17 5
Podkarpackie 202 76 103 23 135 36 92 7
Podlaskie 137 30 85 22 44 16 26 2
Pomorskie 207 67 118 22 136 58 65 13
Slaskie 521 194 253 74 378 180 172 26
Swietokrzyskie 63 18 32 13 42 25 13 4
Warmirnsko-mazurskie 68 27 29 12 54 29 23 2
Wielkopolskie 369 135 184 50 297 134 148 15
Zachodniopomorskie 199 123 50 26 141 110 26 5

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Inicjatywy klastrowe w regionie

Na znaczenie inicjatyw klastrowych w wojewddztwie swietokrzyskim wskazuje Strategia Badan
i Innowacyjnosci (RIS3) z 2014 r. Inicjatywy tego typu wymienia sie takze w RPO WS na lata 2014-2020
(Priorytet inwestycyjny 1b czy 9v). Specyfika branzowa gospodarki regionu oraz wyznaczone
inteligentne specjalizacje powinny sprzyja¢ rozwojowi tej formy wspdtpracy przedsiebiorstw
oraz sektora badawczo-rozwojowego i administracji.

W 2018 r. na obszarze wojewddztwa swietokrzyskiego dziatato 15 klastrow: Klaster Turystyki
i Rozwoju Regionalnego ,Storice Regionu”; Klaster Medycyna Polska; Stowarzyszenie Producentéw
Komponentéw Odlewniczych KOM-CAST (obecnie w likwidacji); Pomidor z Ziemi Sandomierskiej;
Klaster ogrodniczo-sadowniczy ,,Ekologiczna 2zywnos¢”; Swietokrzysko-podkarpacki klaster budowlany
INNOWATOR; Grono ceramiczne Koriskie-Opoczno; Biomasa Swietokrzyska; Grono Targowe Kielce,
Swietokrzysko-Podkarpacki Klaster Energetyczny; Klaster Przemystowy dawnych terenéw Centralnego
Okregu Przemystowego; Klaster Uzdrowiska Swietokrzyskie; Swietokrzyski Klaster Edukacji

Zawodowej; Swietokrzyski Klaster Metalowy; ,,SYNERGIA” Potudniowo-Wschodni Klaster Ekonomii
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Spotecznej (jego cztonkami sg m.in. 2 spoétdzielnie socjalne); Klaster Turystyczny ,Szwajcaria
Battowska” (jego cztonkiem jest m.in. przedsiebiorstwo spoteczne)®.

Po wzroscie w latach 2009-2011 (do 11%) udziat przedsiebiorstw przemystowych
wspotpracujgcych w ramach inicjatywy klastrowej lub w innych sformalizowanych rodzajach
wspotpracy w liczbie przedsiebiorstw aktywnych innowacyjnie malat i — pomimo ponownego wzrostu
w latach 2015-2016 (do 12,6%) — spadt do 4,7 % w 2017 r. i byt drugim najnizszym udziatem wsréd
polskich regiondéw, po lubuskim (dla Polski 8,7%). Oznacza to, ze wspotpraca przedsiebiorstw,
w tym innowacyjnych, silnie uzalezniona byfa dotad od dostepnosci publicznych srodkéw na wsparcie
takich inicjatyw. Warto tez podkreslié, ze wszystkie wojewddztwa, korzystajgce ze wsparcia Programu
Polska Wschodnia, osiggnety wyzszy wskaznik wspotpracy klastrowej (od 5,6% w warminsko-
mazurskim, po 12,7% w lubelskim)®2.

2.4.6. Specjalne strefy ekonomiczne w regionie, dostepnos$¢ terenow
inwestycyjnych

SSE dziatajace w swietokrzyskim

W poprzednich latach duze znaczenie dla rozwoju regionu miaty dziatajgce w wojewddztwie
specjalne strefy ekonomiczne. Inwestycje w regionie moglty by¢ lokowane w specjalnie
przygotowanych na preferencyjnych warunkach atrakcyjnych lokalizacjach oferowanych przez SSE
Krakowska, Starachowicka, Tarnobrzeska w nastepujacych podstrefach:

° SSE Starachowicka, podstrefy: Blizyn, Kielce, Konskie, Morawica, Ostrowiec
Swietokrzyski, Piekoszéw, Potaniec, Sedziszéw Skarzysko-Kamienna, Starachowice,
Stagporkdw, Suchednidéw (informacja o wolnych terenach w tabeli nizej);

. SSE Krakowska, podstrefy: Jedrzejéw, w czasie opracowywania Diagnozy dysponowata
w strefie przemystowej miasta Jedrzejowa ok. 6 ha terendw;

° SSE Tarnobrzeska (Tarnobrzeska Specjalna Strefa Ekonomiczna EURO-PARK
WISLOSAN), podstrefy: Opatow, Potaniec, Staszéw, Tuczepy — nie posiadata w czasie
opracowywania Diagnozy wolnych terendéw inwestycyjnych w wojewddztwie
Swietokrzyskim.

Majgca swojg siedzibe w wojewddztwie SSE ,Starachowice” stanowi jeden z wazniejszych
czynnikéw lokowania inwestycji w sSwietokrzyskim. Wiele terendow w strefie jest juz w petni
zainwestowanych. W chwili opracowywania Diagnozy wydano 177 zezwolen na dziatalnos¢.
Zatrudnienie w strefie na koniec Il kw. 2019 r. siegneto ponad 9,3 tys. Poziom inwestycji przedstawiono
w tabeli.

Tabela 48. Zagospodarowanie terenéw objetych SSE ,,Starachowice”

Powierzchnia Obszar Obszar .
. Zagospodarowanie
Strefa ogdlna zagospodarowany wolny o
%
w ha w ha w ha

SSE ,,Starachowice” 707,9814 463,1199 244,8615 65,41
Starachowice 169,1954 162,3066 6,8888 95,93
Ostrowiec 95,0194 68,2192 26,3002 71,8
Swietokrzyski

Skarzysko Kamienna 14,8967 5,9525 8,9442 39,96
Konskie 81,484 81,484 0 100
Suchednidéw 6,6589 6,6589 0 100

%1 Por. Monitoring realizacji , Regionalnego programu rozwoju ekonomii spolecznej w wojewddztwie
swietokrzyskim do 2020 roku”’, ROPS, Kielce 2019 r.
9 Dane za baza STRATEG, GUS.
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Powierzchnia Obszar Obszar .
, Zagospodarowanie
Strefa ogoblna zagospodarowany wolny o
%
w ha w ha w ha

Morawica 64,329 29,0781 35,2509 45,2
Stgporkow 19,9483 9,9121 10,0362 49,69
Sedziszow 22,3667 17,101 5,2657 76,46
Kielce 26,0634 20,5386 5,5248 78,8
Potaniec 39,423 0 39,423 0
Staszow 11,1847 1,5515 9,6332 13,87
Razem 550,5695 402,8025 147,767

Zrédto: SSE ,, Starachowice”.

SSE ,Starachowice” jest tez inicjatorem porozumienia o powotaniu Swietokrzyskiego Klastra
Edukacji Zawodowej (SKEZ), ktére zostato podpisane 27 kwietnia 2015 r. z inicjatywy Specjalnej Strefy
Ekonomicznej ,Starachowice” S.A. i Kuratorium Oswiaty w Kielcach. Patronat honorowy
nad tg inicjatywa objat Minister Rozwoju. Inicjatywa zrzesza ponad 50 podmiotédw publicznych
i prywatnych.

Ustawa o wspieraniu nowych inwestycji z 2018 r.%® stworzyta nowe mozliwosci udzielania
przedsiebiorcom wsparcia na realizacje inwestycji, czynigc SSE — w przypadku wojewddztwa
$wietokrzyskiego przede wszystkim SSE ,Starachowice”®* — zarzadzajacymi obszarami wyznaczonymi
Rozporzadzeniem Ministra Przedsiebiorczosci i Technologii z dnia 29 sierpnia 2018 r.%, okre$lonymi
skalg powiatowg. Oznacza¢ to bedzie mozliwos¢ szerszego oddziatywania na terytorium regionu
instrumentéw wsparcia, wptywajgc na wzrost ich atrakcyjnosci inwestycyjnej.

Atrakcyjnosc inwestycyjna i dostepnos¢ terenow inwestycyjnych

Wojewddztwo Swietokrzyskie charakteryzowato sie niska oceng atrakcyjnosci inwestycyjnej,
nalezac takze do grupy najmniej atrakcyjnych i najbiedniejszych regionédw Unii Europejskie;j®®.

W badaniu, wykonanym na zlecenie Polskiej Agencji Inwestycji i Handlu (PAIH) przez Szkote
Gtéwna Handlowg w Warszawie pt. , Atrakcyjnos¢ Inwestycyjna Regiondéw 2017” region uzyskat ocene
E atrakcyjnosci inwestycyjnej, cho¢ na mapie wojewddztwa wystepowaty rowniez obszary o wysokiej
atrakcyjnosci A i B. Wigzata sie ona zazwyczaj z wystepowaniem Specjalnych Stref Ekonomicznych.
Najmniej atrakcyjng czesé regionu stanowity powiaty i gminy zlokalizowane na potudniowym zachodzie
(wykorzystywane gtéwnie rolniczo) i pozbawione dotad instrumentéw zachecajgcych do inwestowania
w postaci SSE. Jak wskazano w poprzednim rozdziale, sytuacja ta, w zwigzku ze zmiang zasad
wspierania inwestycji, moze ulec korzystnym zmianom.

9 Ustawa z dnia 10 maja 2018 r. o wspieraniu nowych inwestycji (Dz. U. poz. 1162 ze zm.).

% Por. Rozporzadzenie Ministra Przedsiebiorczo$ci i Technologii z dnia 29 sierpnia 2018 r. w sprawie powierzenia
zarzadzajacemu Specjalng Strefa Ekonomiczng ,,Starachowice” wydawania decyzji o wsparciu oraz wykonywania
kontroli realizacji decyzji o wsparciu (Dz. U. poz. 1703).

% Rozporzadzenie Ministra Przedsigbiorczoéci i Technologii z dnia 29 sierpnia 2018 r. w sprawie ustalenia
obszarow i przypisania ich zarzadzajacym (Dz. U. poz. 1698).

% Por. informacje w kolejnym podrozdziale.
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Tabela 49. Powiaty i gminy wojewoddztwa Swietokrzyskiego o wysokiej potencjalnej atrakcyjnosci
inwestycyjne;j

Klasa potencjalnej

.. . Powiaty Gminy*
atrakcyjnosci inwestycyjnej

Kielce (m), Morawica (w)?’, Ostrowiec Swietokrzyski (m),
A Miasto Kielce Potaniec (m-w), Sandomierz (m), Sitkéwka-Nowiny (w),
Starachowice (m)
Backowice (w), Krasocin (w), £taczna (w), Mastow (w),
B - Miedziana Gora (w), Ozaréow (m-w), Skarzysko-Kamienna
(m), Strawczyn (w), Zagnansk (w)

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie raportu Instytutu Przedsiebiorczosci Szkoty Gtéwnej
Handlowej: Atrakcyjnos¢ inwestycyjna regionéw 2017, wykonanego na zlecenie PAIH; *(m) — gmina
miejska, (w) — gmina wiejska, (m-w) — gmina miejsko-wiejska.

Ryc. 31. Atrakcyjnosc inwestycyjna gmin wojewddztwa Swietokrzyskiego

onskie (m-w)
.Stapqubw (m-w)

“ .i.Jedriajdw (3) (m-w)

Sedzrszéw(%-w) - .Emw]
i X & @Tuczepy (w)
ﬁa‘mec (m-w)

POTENCJALNA ATRAKCYJINOSC INWESTYCYJINA GMIN
dla gospodarki narodowej w 2016

A BCDETF . Gminy na terenie ktérych
EEN dziata SSE

Zrédto: Szkota Gtéwna Handlowa w Warszawie, ,,Atrakcyjnos¢ Inwestycyjna Regionéw 20177,
wojewddztwo swietokrzyskie, s. 18.

Jednym z elementéw skfadajgcych sie na atrakcyjnos¢ inwestycyjng regionu jest dostepnosé
przygotowanych terendéw pod nowe przedsiewziecia gospodarcze. W serwisie PAIH na koniec sierpnia
2019 r. znajdowata sie oferta 13 terendw inwestycyjnych, z czego 11 terendéw o tgcznej powierzchni:
91,67 ha (wtasnosci gminy) znajdowato sie na terenie Potanca, a tylko o 2 poza jego obszarem:
w Suchedniowie (ul. Sportowa, teren o pow. 9,63 ha, wtasno$¢ ARP) i na styku gmin Morawica,
Chmielnik i Kije (pow. kielecki i pinczowski, teren o pow. 600 ha, wtasno$¢ Miasta Kielce).

9 Miejscowo$¢ Morawica jest miastem od stycznia 2017 r. i jako gmina ma obecnie status miejsko-wiejski.
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Na ponizszej rycinie wskazano lokalizacje oraz informacje o terenach inwestycyjnych ujetych
w bazie Centrum Obstugi Inwestora i Przedsiebiorczosci Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa
Swietokrzyskiego®® oraz Centrum Obstugi Inwestora Urzedu Miasta Kielce®.

Ryc. 32. Tereny inwestycyjne w bazie Centrum Obstugi Inwestora i Przedsiebiorczosci oraz Centrum
Obstugi Inwestora

Legenda
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i
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L0 1 1 -8 stan na 08.10. 2019
Zrédto: opracowane wifasne na podstawie http://mapa.coi.sejmik.kielce.pl/

i http://mapa.invest.kielce.pl/, (odczyt: 20.10.2019).

2.4.7. Konkurencyjnos$¢ wojewodztwa swietokrzyskiego w skali regionow
polskich i Unii Europejskiej

Interesujgcych danych poréwnawczych dla 268 regiondw Unii Europejskiej (NTS-2) dostarczyta
kolejna edycja badania The Regional Competitiveness Index (RCl) 2019, w ktérym syntetyczny indeks
konkurencyjnosci opiera sie na uwzglednieniu ponad 70 poréwnywalnych wskaznikdw obrazujgcych
zdolnos¢ regionu do oferowania atrakcyjnego i zréwnowazonego S$rodowiska dla firm
oraz mieszkaficdw w kontekscie miejsca do zycia i pracy®.

RCI 2019 osiggnat dla swietokrzyskiego miare -0,68 (gdzie srednia UE28 = 0), co uplasowato
wojewddztwo na 211 miejscu na 268 jednostek. W pieciostopniowej skali rozwoju oznacza
to pierwszy — najnizszy — etap rozwoju. Pod wzgledem PKB per capita swietokrzyskie wypadto jeszcze
gorzej, zajmujgc 250 miejsce wsrdd unijnych regiondéw. Jednak najbardziej niepokojace wyniki
dotyczyty czesci indeksu ,,Wymiar innowacyjny” (Innovation dimension), gdzie ocena regionu wyniosta
-1,27 (ponownie UE-28 = 0), i byt to najnizszy wskaznik osiggniety w grupie polskich regionow

% http://mapa.coi.sejmik.kielce.pl/ (odczyt 20.10.2019)

9 http://mapa.invest.kielce.pl/ ( odczyt 20.10.2019)

100 Eyropean Regional Competitiveness Index,
https://ec.europa.eu/regional_policy/en/information/maps/regional_competitiveness/#2 (odczyt 20.10.2019)
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i 19 od konica w catej badanej populacji (najnizsza miara wskaznika to -1,80). Sktadajace sie na wymiar
innowacyjny wskazniki okreslone jako ,, Wyrafinowanie biznesowe” (Businness Sofistication) uzyskaty
miare -1,62, czyli pigtg od konca zestawienia (najnizsza miara wskaznika w badaniu z 2019 r.
to - 1,83, nizej z polskich wojewddztw oceniono tylko lubuskie). ,Wymiar wydajnosci” to jedyny
z trzech filaréw RCI, gdzie wojewddztwo osiggato zblizone do sredniej UE-28 dwa z trzech branych pod
uwage parametrow: szkolnictwo wyzsze i ksztatcenie przez cate zycie (0,20), wydajnosé rynku pracy
(-0,37). Dla filaru indeksu ,Wymiar podstawowy” (Basic dimension) najwyzej, cho¢ i tak ponizej
Sredniej dla wszystkich regionéw UE, oceniono stabilnosé¢ makroekonomiczng (-0,32), a duzo nizej
pozostate wskazniki: edukacje podstawows (-0,70), instytucje (-0,72), zdrowie (-1,31), infrastrukture
(-1,45)10,

Informacje o wynikach uzyskanych w badaniu przez wszystkie polskie regiony przedstawiono
na ponizszym wykresie.

Wykres 50. Polskie regiony (bez Warszawy) w badaniu RCI 2019

dolnoslaskie
. . 0,5 . .
zachodniopomorskie kujawsko-pomorskie
wielkopolskie 0,80 eeee . lubelskie

warminsko-mazurskie lubuskie
Swietokrzyskie tédzkie
slaskie matopolskie
pomorskie " Tttmeeennaeesentt mazowiecki regionalny
podlaskie opolskie
podkarpackie
—@— podstawowy efektywnos¢ innowacyjno$¢ ———@= RC| 2019 -cccceeer Srednia UE

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie RCI 2019, nie uwzgledniono regionu warszawskiego.

Ponizej przedstawiono wyniki uzyskane w badaniu przez wojewddztwo swietokrzyskie na tle
wartosci uzyskanych przez polskie regiony (bez Warszawy) i $redniej regionéw UE-28.

101 por, tamze, Scorecards, s. 199.
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Wykres 51. Wojewoddztwo S$wietokrzyskie w badaniu RClI 2019
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*Nie uwzgledniono regionu warszawskiego

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie RCI 2019.

Pozytywnie ocenione parametry dla wojewddztwa Swietokrzyskiego: edukacja wyzsza
i ustawiczna oraz stabilnos¢ makroekonomiczna, niestety w duzej czesci uwarunkowane byty

metodykg badania i uwzglednieniem wskaznikdw mierzonych w skali krajowej. Wptywaty zatem takze
na oceny wszystkich polskich regionow.
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2.4.8. Rolnictwo

Jakos¢ rolniczej przestrzeni produkcyjne;j

Jakos¢ rolniczej przestrzeni produkcyjnej zostata zwaloryzowana przez Instytut Uprawy
Nawozenia i Gleboznawstwa w Putawach. Wskaznik Waloryzacji Rolniczej Przestrzeni Produkcyjnej
(WWRPP) pozwala na ilosciowg i przestrzenng ocene czynnikdw naturalnych, decydujgcych
o potencjalnej wydajnosci plondw na poziomie lokalnym. WWRPP jest wskaznikiem ztozonym,
przyjmujacym warto$¢ maksymalng 120, a potencjat produkcyjny opisuje suma czterech wskaznikéw

czastkowych:
° jakos¢ gleby — punktacja: 18-95;
° klimat — punktacja: 1-15;
. rzezba terenu — punktacja: 0-5;

o stosunki wodne — punktacja: 0,5-52,

Przecietny wskaznik dla wojewddztwa Swietokrzyskiego wynosi 52,2 punktu, przy Sredniej
dla kraju 66,6 punktu, co daje wojewddztwu 7 pozycje w kraju. Jakos¢ przestrzeni rolniczej jest jednak
zrdznicowana przestrzennie. Najwyzszymi wartosciami wskaznika cechuje sie potudniowa i pétnocno-
wschodnia cze$é regionu. Natomiast najstabsze warunki do produkcji rolniczej panujg w centralnej
i pétnocno-zachodniej czesci wojewddztwa.

Ryc. 33. Wskaznik jakosci rolniczej przestrzeni produkcyjnej w powiatach wojewddztwa

swietokrzyskiego
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie Programu ochrony srodowiska dla wojewédztwa
Swietokrzyskiego na lata 2015-2020 z uwzglednieniem perspektywy do roku 2025.

102 http://onw.iung.pulawy.pl/specyficzne/wwrpp (odczyt 15.09.2019)
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Obszary o niekorzystnych warunkach gospodarowania (ONW) to, zgodnie z wytycznymi Unii
Europejskiej, tereny o niskiej produktywnosci spowodowanej stabg jakoscig gleb, niekorzystnymi
warunkami klimatycznymi i topograficznymi oraz matym i zmniejszajgcym sie zaludnieniem (34).
Srodkowa i pétnocno-zachodnia cze$¢ wojewddztwa potozona jest na terenach ONW z ograniczeniami
naturalnymi. Niewielkie fragmenty nalezg do obszaréw o specyficznych ograniczeniach — podgdrskiego
oraz wyznaczonego w oparciu o wskaznik cennosci przyrodniczo-turystycznej (WCPT) i wykorzystany
wskaznik waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej (WWRPP).

Ryc. 34. Mapa obszaréow ONW z uwzglednieniem obszaréw charakteryzujacych sie specyficznymi
ograniczeniami

Legenda

Kwalifikacja obszarow ONW
B oNW typ gorski
ONW z ograniczeniami naturalnymi
ONW typ specyficzny (podgorskie)
. ONW typ specyficzny (WWRPP i WCTP)
Poza ONW

Zrédfto: Informacja o nowej delimitacji ONW'®., odczyt 15.09.2019

103 https://www.gov.pl/web/rolnictwo/delimitacja-onw-wedlug-nowych-zasad-ue
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Powierzchnia i struktura uzytkow roinych

Powierzchnia gospodarstw rolnych w wojewddztwie $wietokrzyskim wynosita w 2018 r. 540
tys. ha, co stanowito 46% wojewddztwa. Pomimo rolniczego charakteru wojewddztwa udziat
gospodarstw rolnych w powierzchni byt mniejszy niz srednia krajowa i plasowat wojewdédztwo na
8 miejscu. Uzytki rolne wszystkich typdw zajmowaty 470,7 tys. ha (40% regionu), z czego 98%
pozostawato w dobrej kulturze rolnej'®. Najwiekszg powierzchnie zajmowaty grunty orne
(ponad 324 tys. ha) oraz faki (98 tys. ha), jednak wyrdznikiem swietokrzyskiego jest wysoki udziat upraw
trwatych (sadow), ktdre zajmujg blisko 40 tys. ha (Tabela 50).

Tabela 50. Powierzchnia gospodarstw rolnych i uzytkéw rolnych (2018 r.) — wojewddztwo
swietokrzyskie na tle Polski

Polska Swietokrzyskie
Powierzchnia ha % pow. ha % pow.
jednostki jednostki
. . . 16 415
Powierzchnia ogétem w gospodarstwach 464 52,5 540 019 46,1
Uzytki rolne 14669 46,9 470 743 40,2
023
Uzytki rolne w dobrej kulturze rolnej 14 g;’g 46,5 464 075 39,6
Grunty orne 11 2(1)2 35,2 324 468 27,7
taki i pastwiska trwate 3149 874 10,1 98 136 8,4
Pasze zielone na gruntach ornych 1009 086 3,2 19 123 1,6
Uprawy wieloletnie 352 567 1,1 39969 3,4
Ogrody przydomowe 27 898 0,1 1502 0,1
Grunty ugorowane (tgcznie z nawozami zielonymi) 179 907 0,6 12 727 1,1

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Rolniczy charakter ma przede wszystkim potudniowa cze$¢ wojewddztwa, gdzie dominuja
grunty orne. Natomiast powiat sandomierski jest najwiekszym obszarem sadowniczym regionu.

Powierzchnia pod zasiewami w 2018 r. wyniosta 311,7 tys. ha (66,2%) ogdlnej powierzchni
uzytkow rolnych. Najwiekszy udziat w strukturze zasiewdw miaty zboza (74,1%), warzywa strgczkowe
na ziarno (3,6%), ziemniaki (4,4%), rosliny pastewne (6,3%) i przemystowe (5,8%). Udziat wojewddztwa
wynosit w 2017 r. w produkcji: zbdz — 2,5%, ziemniakdw — 4,4%, a burakéw cukrowych — 1,7%.

Trwate uzytki zielone obejmowaty 98,1 tys. ha (21,1% uzytkéw rolnych w dobrej kulturze
i 20,8% uzytkow rolnych ogétem), natomiast powierzchnia gruntéw ugorowanych bedgcych w dobrej
kulturze rolnej wyniosta 12,7 tys. (2,7% uzytkéw rolnych). Wysoki byt udziat upraw trwatych. Uprawy
trwate utrzymywane w dobrej kulturze rolnej zajmowaty 40,0 tys. ha (8,6% uzytkéw rolnych w dobrej
kulturze, 8,5% uzytkéw rolnych ogdtem).

Wojewddztwo Swietokrzyskie jest znaczgcym dostawcg owocow i warzyw. W 2017 r. produkcja
warzyw gruntowych stanowita 7,6% produkcji krajowej (w 2008 r. — 7,9%), natomiast owocow 11,9%
— udziat regionu wzrést z 9,5%.

W grudniu 2018 r. pogtowie bydta wyniosto 153,4 tys. sztuk, trzody chlewnej — 198,6 tys. sztuk,
drobiu — 5 766,4 tys. sztuk, owiec — 6,9 tys. sztuk. Udziat regionu w produkcji zwierzecej wynosit
w odniesieniu do mleka 1,8% (spadek z 2,9% w 2008 r.), a zZywca zwierzecego 3% (2,7% w 2008 r.).

104 Uzytki rolne w dobrej kulturze to uzytki utrzymywane zgodnie z normami wynikajacymi z prawa krajowego
i wspblnotowego, przy zachowaniu wymogdéw ochrony srodowiska
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Ryc. 35. Rozmieszczenie uzytkéw rolnych w wojewddztwie Swietokrzyskim

P
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych CORINE Land Cover 2018.
Struktura agrarna i charakterystyka uzytkownikéw gospodarstw rolnych

W 2016 r. w wojewodztwie swietokrzyskim funkcjonowato 85,3 tys. gospodarstw rolnych
(6% ogétu polskich gospodarstw). Cechg charakterystyczng swietokrzyskiego rolnictwa jest duze
rozdrobnienie gospodarstw oraz znaczny odsetek gospodarstw produkujacych tylko na wiasne
potrzeby. Przecietna powierzchnia gospodarstwa indywidualnego o powierzchni powyzej 1 ha
uzytkéw rolnych wynosita w 2016 r. zaledwie 5,8 ha, co dawato temu wojewddztwu 13 pozycje. Srednia
powierzchnia gospodarstwa byta blisko dwukrotnie mniejsza od s$redniej krajowej (9,6 ha)
oraz czterokrotnie mniejsza od wojewddztwa zachodniopomorskiego (23,1 ha). Bardzo wysoki jest
udziat gospodarstw matych — ponizej 5 ha, wynoszacy 65%, natomiast o potowe mniejszy niz Srednia
krajowa jest udziat gospodarstw o powierzchni ponad 50 ha.
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Tabela 51. Gospodarstwa rolne w 2016 r.

Gospodarstwa Gospodarstwa Gospodarstwa
Jednostka terytorialna ogotem <5ha 50 ha i wiecej
liczba % %
Polska 1410704 53,9 2,5
Dolnoslaskie 55993 49,4 0,4
Kujawsko-pomorskie 63 830 33,7 1,6
Lubelskie 179 994 55,6 8,2
Lubuskie 20 236 48,2 3,5
tédzkie 124 032 51,0 12,2
Matopolskie 139923 82,4 5,9
Mazowieckie 212917 45,7 6,3
Opolskie 26919 45,4 45
Podkarpackie 132 851 82,4 6,0
Podlaskie 81181 28,0 9,0
Pomorskie 39 049 34,8 0,8
Slaskie 54 503 71,5 0,5
Swietokrzyskie 85 308 65,2 1,3
Warminsko-mazurskie 43 165 29,7 0,7
Wielkopolskie 121 157 40,3 2,7
Zachodniopomorskie 29 646 37,0 1,3

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Poziom mechanizacji rolnictwa nie byt wysoki. Co prawda w 2016 r. swietokrzyskie zajmowato
najwyzsza pozycje pod wzgledem odsetka gospodarstw posiadajacych ciggnik 75,3%), jednak bardzo
niska byta liczba maszyn przypadajgca na 100 gospodarstw. Niskie byly takze nakfady inwestycyjne
w rolnictwie. W 2017 r. wynosity one 151,5 min zt (3% naktadéw kraju). W przeliczeniu na hektar
naktady wynosity 308,6 zit, przy sredniej krajowej 346,8 zt/ha. Wojewddztwo zajmowato pod tym
wzgledem 9 miejsce w kraju, a nakfady lidera (wielkopolskie) byty 0 62% wieksze.

Niewielka byta liczba i areat gospodarstw ekologicznych. W 2017 r. funkcjonowato
740 takich gospodarstw (3,6% polskich gospodarstw ekologicznych), na powierzchni 9970 ha
(2% powierzchni gospodarstw ekologicznych w Polsce).

W rolnictwie w 2016 r. pracowato w wojewddztwie Swietokrzyskim 147,9 tys. oséb
(6,3% zatrudnionych w kraju w tym sektorze). Liczba ta zmienita sie nieznacznie od 2010 r., kiedy
w rolnictwie pracowato 148 tys. osdb. Udziat pracujgcych w rolnictwie nalezy do najwyzszych w kraju,
Swietokrzyskie pod tym wzgledem wyprzedza tylko Lubelszczyzna. W 2017 r. udziat ten wynosit
31% i byt dwukrotnie wyzszy niz Srednia krajowa. Na 100 ha uzytkéw rolnych przypadato w regionie
30 pracujacych, blisko dwukrotnie wiecej niz w kraju (16 oséb). Pod wzgledem wielkosci tego
wskaznika wojewddztwo plasowato sie na 3 pozycji — po matopolskim (48 osdb) i podkarpackim
(43 osoby), a przed slgskim (27 oséb). Dla poréwnania najmniejszym wskaznikiem cechowato sie
zachodniopomorskie, gdzie na 100 ha przypadato 5 pracujgcych i warmitisko-mazurskie — 6 0séb*®,

105 Rocznik Statystyczny Rolnictwa 2017, GUS 2018.
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Wykres 52. Udziat pracujacych w rolnictwie w pracujacych ogétem w wojewddztwach

15,6 16,9

slgskie

pomorskie

dolnoslaskie S

zachodniopomorskie

lubuskie 10,2

mazowieckie
wielkopolskie
kujawsko-pomorskie
warminsko-mazurskie

opolskie

todzkie
matopolskie
podlaskie

podkarpackie

swietokrzyskie

lubelskie

% 0 5 10 15 20 25 30 35 40

2010 w2016 Polska 2010 Polska 2016

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS oraz Rocznika Statystycznego
Rolnictwa 2017.

Produktywnosc¢ i optacalnos¢ gospodarstw rolnych

Jednym z miernikéw produktywnosci rolnictwa jest produktywnosé ziemi, mierzona produkcja
globalna rolnictwa, wyrazong w jednostkach monetarnych przypadajgcych na 1 ha uzytkéw rolnych%,
Wskaznik ten jest w Swietokrzyskim wyzszy niz przecietny w kraju, a wojewddztwo zajmuje pod tym
wzgledem 5 pozycje. Znacznie gorzej przedstawia sie jednak produktywnos¢ pracy, mierzona
produkcja globalng na jednego pracujacego w rolnictwie. Wojewddztwo swietokrzyskie osigga
zaledwie 59% sSredniej krajowej i zajmuje jedno z ostatnich miejsc w kraju.

106 Kulikowski R., 2012, Produktywnosé¢ i towarowos¢ rolnictwa w Polsce. Barometr Regionalny 4 (30).
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. Na 1 ha uzytkow rolnych zt Na jednego ?raCI:ljacego
Jednostka terytorialna w rolnictwie
zt Polska = 100 zt Polska = 100
Polska 7 235 100 45094 100,0
Dolnoslaskie 5346 74 57366 127,2
Kujawsko-pomorskie 7 898 109 77439 171,7
Lubelskie 6742 93 31521 69,9
Lubuskie 5587 77 67085 148,8
todzkie 8 896 123 48116 106,7
Matopolskie 7188 99 14860 33,0
Mazowieckie 9 087 126 58164 129,0
Opolskie 6 334 88 66506 147,5
Podkarpackie 4235 59 9743 21,6
Podlaskie 5921 82 52079 115,5
Pomorskie 6313 87 73617 163,3
Slaskie 8393 116 31147 69,1
Swietokrzyskie 7 995 111 26535 58,8
Warminsko-mazurskie 5216 72 81504 180,7
Wielkopolskie 10 356 143 83705 185,6
Zachodniopomorskie 4383 61 84289 186,9

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS oraz Rocznika Statystycznego Rolnictwa

2017.

Swietokrzyskie rolnictwo cechuje niska towarowos$¢. Udziat towarowej produkcji rolniczej
w koncowe] produkcji rolniczej wynosit w 2017 r. zaledwie 84% i spadt w stosunku do 2008 r.
Byta to tendencja niekorzystna na tle wzrastajgcej towarowosci polskiego rolnictwa i wskazuje,
Ze znaczna czesc gospodarstw produkuje zywnos¢ wytgcznie na wtasne potrzeby. Wskazujg na to takze
niskie dochody gospodarstw pochodzace z rolnictwa indywidualnego, co opisano w rozdziale Warunki
i jakosc¢ zycia w regionie i ich zréznicowanie.

159



Zatacznik | do Strategii Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego 2030+

Wykres 53. Udziat towarowej produkcji rolniczej w kornicowej produkcji rolniczej
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Srednia wielko$¢ ekonomiczna gospodarstwa rolnego jest miernikiem potencjalnych
mozliwosci wytwérczych. Wskazuje mozliwg wartosé produkcji, ktérg rolnik moze osiggng¢ w danym
regionie przy okreslonych zasobach produkcyjnych gospodarstwa. W 2016 r. wynosita ona przecietnie
w Polsce 17,7 tys. euro. Swietokrzyskie znajdowato sie w grupie wojewddztw o najnizszej wielkosci
ekonomicznej gospodarstwa, nieprzekraczajacej 9,3 tys. euro.
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Ryc. 36. Srednia wielko$é ekonomiczna gospodarstwa rolnego w 2016 r.

Srednia wielkos¢ gospodarstwa
w tys. euro
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Zrédfto: charakterystyka gospodarstw rolnych w 2016 r., GUS.

2.4.9. Turystyka

Rozwdj turystyki w wojewddztwie swietokrzyskim opiera sie zardwno na bogactwie
przyrodniczym, jak i dziedzictwie kulturowym. Najwiekszym potencjatem przyrodniczym regionu
z punktu widzenia rozwoju turystyki jest rdznorodnos$¢ uksztattowania form powierzchni terenu
i ztozona budowa geologiczna. Wzmacniajg go biordznorodnos¢ i walory krajobrazowe podlegajgce
ochronie w parkach narodowych, krajobrazowych i rezerwatach (por. rozdz. 2.2.1). Bogactwo
przyrodnicze jest podstawa turystyki o charakterze edukacyjnym oraz wypoczynku i uprawiania
turystyki aktywnej (pieszej, rowerowej, wodnej). Dodatkowym atutem s3 obiekty dziedzictwa
kulturowego wkomponowane w krajobraz, pochodzace z réznych epok — od prehistorii po czasy
wspotczesne (por. rozdz. 2.2.3).

Najistotniejszymi obszarami sktadajgcymi sie na oferte turystyczng regionu sg'*’:

e  Gory Swietokrzyskie, w tym Swietokrzyski Park Narodowy — stanowig centrum turystyczne
regionu ze wzgledu na walory przyrodnicze, zwtaszcza georéznorodnosc oraz bogatg historie;
e  Krzemionkowski Region Prehistorycznego Goérnictwa Krzemienia Pasiastego — doskonale
zachowany, najbardziej zréznicowany technicznie i kompletny prehistoryczny kompleks
wydobywczy krzemienia, w 2019 r. wpisany na liste swiatowego dziedzictwa UNESCO;
e  Parki krajobrazowe:
o Cisowsko-Ortowinski Park Krajobrazowy,
o Jeleniowski Park Krajobrazowy,
o Sieradowicki Park Krajobrazowy,
o Suchedniowsko-Oblegorski Park Krajobrazowy (z najbardziej znang przyrodniczg
atrakcja Debem ,Bartek” oraz Patacykiem w Oblegorku, z Muzeum Henryka
Sienkiewicza),

107 Strategia rozwoju turystyki w wojewddztwie $wietokrzyskim na lata 2014-2020.
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o) Checinsko-Kielecki Park Krajobrazowy (z Jaskinig ,Raj”, uchodzacg za jedna
z najpiekniejszych w Polsce oraz obiektami i miejscami dziedzictwa kulturowego,
jak miasto Checiny, Park Etnograficzny w Tokarni czy miejsca pamieci zwigzane
z wojnami Swiatowymi),
o) Nadnidziariski Park Krajobrazowy,
o) Szaniecki Park Krajobrazowy,
o) Kozubowski Park Krajobrazowy;
e Gory Pieprzowe k. Sandomierza;
. Kielce z 5 rezerwatami, w tym 4 geologicznymi: Kadzielnia, Wietrznia (z Centrum
Geoedukacji), Slichowice, Biesak-Biatogon, Karczéwka), oraz Ogrodem Botanicznym;
° Zachetmie k. Zagnanska;
. Checiny i okolice, tereny dawnego wydobywania kruszcéw ze szczegdlnym
uwzglednieniem dwdch goér: Miedzianki i Zelejowej.

Réwnie istotnym czynnikiem rozwoju turystyki sg opisane juz wyzej w Diagnozie obiekty
dziedzictwa kulturowego. W wojewddztwie Swietokrzyskim do rejestru zabytkéow wpisanych jest
ponad 1,9 tys. obiektdw. Znajduje sie tu 9 pomnikdw historii oraz wymieniony wyzej rezerwat
Krzemionki. Do najwazniejszych obiektéw turystycznych nalezg koscioty i klasztory, zamki i rezydencje,
uktady urbanistyczne miast oraz zabytki techniki. Ponadto w regionie funkcjonuje 31 placéwek
muzealnych i 10 galerii.

Dla rozwoju turystycznego szczegdlne znaczenie majg takie dwie miejscowosci
o statusie uzdrowiska: Busko-Zdrdj oraz Solec-Zdrdj. W rejonie tych uzdrowisk znajdujg sie wody
mineralne (o mineralizacji ponad 1 g/dm3), z ktérych cze$é zostata uznana za lecznicze, czesto
zawierajace siarkowoddr (wody siarczkowe). Wyrdznié mozna trzy typy wod®:

° wody poétstodkie, w skatach trzeciorzedowych i lokalnie kredowych, wieksza
wydajnoscig charakteryzuje sie tylko zrodto w Woli Zagojskiej,

. wody stonawe i stfone, w skatach kredowych i stropowej czesci utwordéw jurajskich —
ujmowane sg do celdéw leczniczych, wody siarczkowe sg ujete i zbadane kilkoma
otworami: 4a, 8a, 8b, 13, 16, 16a, 17, 20, 21 w Busku-Zdroju, Szybem Soleckim
i otworami Solec—2, Solec—2B w Solcu-Zdroju oraz otworem wiertniczym Wetnin-2,

° solanki, w skatach jurajskich, ujete gtebokim otworem 19 w Busku-Zdroju.

Potencjat uzdrowiskowy moze zosta¢ wzmocniony w kolejnych latach poprzez budowe
w okolicach Kazimierzy Wielkiej, ktéra wraz z trzema sotectwami uzyskata w 2019 r. status obszaru
ochrony uzdrowiskowej'®, kompleksu Kazimierskie Wody Termalne i Lecznicze. Status uzdrowiska
posiadata niegdys$ Czarniecka Géra w powiecie koneckim (gmina Stgporkéw). Obecnie miesci sie tam
Swietokrzyskie Centrum Rehabilitacji.

110

Najwazniejsze produkty turystyczne regionu™® zestawiono w ponizszej tabeli.

108 Herman G., Gagol J., (2000), Wody mineralne w rejonie Buska-Zdroju i Solca-Zdroju, Przeglad Geologiczny,
vol. 48, nr 7, Kielce.

109 Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 31 maja 2019 r. w sprawie nadania statusu obszaru ochrony
uzdrowiskowej miastu Kazimierza Wielka oraz sotectwom: Cudzynowice, Donosy i Stonowice potozonym na
obszarze gminy Kazimierza Wielka (Dz. U. poz. 1132).

110 Wedtug Strategii rozwoju turystyki w wojewodztwie §wietokrzyskim na lata 2014—-2020.
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Tabela 53. Produkty turystyczne regionu swietokrzyskiego i ich znaczenie wedtug Strategii rozwoju

turystyki w wojewddztwie swietokrzyskim na lata 2014-2020

Nazwa produktu

Gospodarcze
i spoteczne
znaczenie dla
regionu

produkt miejsca/obiekt

Baseny mineralne Solec-Zdréj

Bardzo duze

Battowski Kompleks Turystyczny

Bardzo duze

Busko-Zdrdj — zrewitalizowany Park Zdrojowy wraz z centrum miasta i bazg
uzdrowiskowa

Bardzo duze

Jaskinia ,Raj” wraz z Pierwszym Centrum Neandertalczyka

Bardzo duze

Targi Kielce

Bardzo duze

Centrum Kulturowo-Archeologiczne w Nowej Stupi Duze
Geopark Kielce, Centrum Geoedukacji, Rezerwat Kadzielnia, Rezerwat Wietrznia,
Rezerwat im. Jana Czarnockiego, Amfiteatr na Kadzielni, Jaskinie na Kadzielni, Ogréd Duze
Botaniczny
Kielce — zrewitalizowane $rédmiescie Duze
Muzeum Narodowe w Kielcach wraz z oddziatami. Duze
Muzeum Wsi Kieleckiej: Park Etnograficzny w Tokarni z Centrum Dydaktyczno- Dusze
Konferencyjnym
Regionalne Centrum Naukowo-Technologiczne w Podzamczu k. Checin Duze
Sandomierz — zrewitalizowane centrum wraz z bulwarem nad Wistg i infrastrukturg w Dusze
Gorach Pieprzowych
Swiety Krzyz Duze
Swietokrzyski Park Narodowy Duze
Tor Kielce Srednie
Checiny — zabytkowe centrum wraz z zamkiem krélewskim Duze
Muzeum Archeologiczne i Rezerwat , Krzemionki” Duze
Centrum Edukacji i Kultury ,,Szklany Dom” w Ciekotach Srednie
Europejskie Centrum Bajki im. Koziotka Matotka w Pacanowie Duze
Muzeum im. Przypkowskich w Jedrzejowie Srednie
Muzeum Przyrody i Techniki w Starachowicach Srednie
Osada Sredniowieczna wraz z karczmag w Hucie Szklanej Srednie
Oérodek edukacyjno-muzealny ,Swietokrzyski Sztetl” im. Mejera Matego w . .
Chmielniku Srednie
Park Rozrywki i Miniatur Sabat Krajno Srednie
Pustelnia Ztotego Lasu w Rytwianach Srednie
Szydtow — Polskie Carcassonne Srednie
Zamek rycerski w Sobkowie Srednie
Zamek ,Krzyztopor” w Ujezdzie Srednie
Zespot Patacowy w Kurozwekach Srednie
Zywe Muzeum Porcelany w Cmielowie Srednie
produkt liniowy
Wschodni Szlak Rowerowy Green Velo Duze
Szlak Ojca Mateusza Duze
Szlak kajakowy na rzece Nidzie Duze
Swietokrzyski Szlak Archeologiczno-Geologiczny Duze
Ciuchcia Expres Ponidzie Srednie
Swietokrzyski Szlak Literacki Srednie

produkt obszar
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Gospodarcze
Nazwa produktu ! spoiefzne
znaczenie dla
regionu
Sandomierski Szlak Jabtkowy, Szlak Agroturystyczny, Szlak Aktywny, Szlak Apetyczny, Dusze
Szlak Artystyczny
Sandomierski Szlak Winiarski Duze
Ponidzie Srednie
Szlak wokét Storica Srednie
Swietokrzyska Kuznia Smakéw Duze
Szlak Cysterski Srednie
produkt sieciowy
Szlak Przygody Duze
produkt wydarzenie

Dymarki Swietokrzyskie w Nowej Stupi Bardzo duze
Miedzynarodowe Targi Turystyki Wiejskiej i Agroturystyki AGROTRAVEL Duze
Festiwal Filméw Niezwyktych w Sandomierzu Srednie
Festiwal im. Krystyny Jamroz w Busku-Zdroju Srednie
Festiwal Kultury Dzieciecej w Pacanowie Srednie
Miedzynarodowy Harcerski Festiwal Kultury Mtodziezy Szkolnej w Kielcach Srednie
Swietokrzyski Jarmark Agroturystyczny w Tokarni Srednie
Swietokrzyski Festiwal Smakéw w Tokarni Duze

Zrédfto: Strategia rozwoju turystyki w wojewddztwie swietokrzyskim na lata 2014-2020.

Infrastruktura turystyczna

W ciggu dekady potencjat bazy noclegowe]j regionu zdecydowanie sie zwiekszyt — liczba
miejsc noclegowych wzrosta az o0 88% i byt to zdecydowanie najwyiszy przyrost w kraju. Dzieki temu
wojewoédztwo poprawito swojg pozycje pod wzgledem nasycenia miejscami noclegowymi —
z przedostatniego miejsca awansowato na 9 pozycje. W wojewddztwie Swietokrzyskim funkcjonowato
w 2018 r. ok. 17,8 tys. miejsc noclegowych (2,2% bazy kraju). Niemniej pomimo atrakcyjnosci
turystycznej stopied nasycenia miejscami noclegowymi wcigz jest mniejszy niz przecietna krajowa

(Tabela 54).
Tabela 54. Miejsca noclegowe
. . . Miejsca noclegowe
Jednostka terytorialna Miejsca noclegowe ogotem Vi nja 1000 osgb
2008 2018 2008 2018
Polska 596 998 798 723 15,66 20,79
Dolnoslaskie 48 526 69 980 16,87 24,12
Kujawsko-pomorskie 24 746 32 259 11,98 15,51
Lubelskie 18 742 26 580 8,66 12,53
Lubuskie 24 578 18 512 24,37 18,23
tédzkie 16 301 23 369 6,39 9,46
Matopolskie 68 809 101 065 20,96 29,76
Mazowieckie 40524 62 745 7,80 11,64
Opolskie 7 589 11138 7,33 11,27
Podkarpackie 21 349 34743 10,18 16,32
Podlaskie 11 006 14 636 9,23 12,38
Pomorskie 85 298 115901 38,51 49,78
Slaskie 35528 49 096 7,64 10,81
Swietokrzyskie 9492 17778 7,45 14,29
Warmirnsko-mazurskie 38736 40 813 27,16 28,51
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Jednostka terytorialna

Miejsca noclegowe ogoétem VII

Miejsca noclegowe

na 1000 oséb

2008 2018 2008 2018
Wielkopolskie 37974 42 014 11,20 12,04
Zachodniopomorskie 107 800 138 094 63,70 81,09

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

W bazie hotelowej Swietokrzyskiego dominujg obiekty nizszych kategorii. Hotele posiadajgce od jedne;j
do trzech gwiazdek tacznie stanowity w 2018 r. 86% wszystkich obiektéw hotelowych w regionie,
w Polsce — 77%. W wojewddztwie funkcjonowat zaledwie jeden hotel pieciogwiazdkowy.

Tabela 55. Hotele wedtug kategorii — wojewddztwo swietokrzyskie na tle Polski

Swietokrzyskie Polska
Kategoria hotelu 2018 2018
liczba % liczba %

Kategorii ***** 1 1 68 2,6
Kategorii **** 11 11,2 388 15
Kategorii *** 43 43,9 1287 49,7
Kategorii ** 37 37,8 572 22,1
Kategorii * 5 5,1 146 5,6
W trakcie kategoryzacji 1 1 131 51
Ogodtem 98 100 2592 100

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

W wojewddztwie Swietokrzyskim dziata facznie 144 skategoryzowanych obiektow
hotelarskich. Oprdcz hoteli znajdujg sie tam m.in. pensjonaty i kempingi. Obiekty te stanowig tansza
baze noclegowy, z ktdrej chetnie korzystajg turysci odwiedzajacy wojewddztwo Swietokrzyskie.
Aktualne dane dotyczgce wszystkich skategoryzowanych obiektéw w Polsce dostepne sg na stronie
internetowej prowadzonej przez Ministerstwo Sportu i Turystyki: www.turystyka.gov.pl w zaktadce
CWOH (Centralny Wykaz Obiektow Hotelarskich).

Stopien zagospodarowania turystycznego regionu jest nieréwnomierny. Wiekszo$¢ bazy
hotelowej skupia sie w tradycyjnych rejonach turystycznych wojewddztwa — w Gdrach Swietokrzyskich
i uzdrowiskach w powiecie buskim. Kielce i powiat kielecki skupiaja 45% miejsc noclegowych
wojewoddztwa, a razem z powiatem buskim — 63%. Wiekszg niz tysigc liczbg miejsc noclegowych
dysponuje jeszcze powiat konecki, ktdrego atrakcja jest zbiornik w Sielpii. Najstabszg baze turystyczng
posiadajg powiaty kazimierski i opatowski. Dysproporcje uwidaczniajg sie we wskazniku nasycenia
bazg noclegowa — w powiecie buskim na 10 tys. mieszkaicéw przypada ponad 400 miejsc, natomiast
w powiecie opatowskim i kazimierskim — ponad 10 razy mnie;j.
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Ryc. 37. Miejsca noclegowe wedtug powiatéow w 2018 r.

Legenda

'L___:] granica wojewddztwa

\:' granice powiatéw

miejsca noclegowe
ogotem [tys.]
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0 20 40 km

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Dla rozwoju turystyki kongresowo-konferencyjnej istotne jest specjalne zaplecze.
Szczegdlng role dla rozwoju tego typu turystyki odgrywajg Targi Kielce — drugi osrodek targowy
w Polsce z nowoczesnym centrum kongresowym i wystawienniczym. Poprawita sie oferta
konferencyjna catego regionu. Blisko 45% obiektow hotelowych posiada sale konferencyjna. tacznie
hotele w swietokrzyskim oferowaty ponad 200 sal z 18,6 tys. miejsc (42% wiecej niz w 2009 r.).
Jednak pod wzgledem liczby miejsc w salach konferencyjnych wojewddztwo zajmuje jedno z ostatnich
miejsc w kraju.

Tabela 56. Turystyczne obiekty noclegowe z zapleczem konferencyjnym

Obiekty z sala Liczba sal Liczba miejsc w salach
konferencyjna konferencyjnych konferencyjnych
Jednostka zZmiana
terytorialna 2017 2017 2017 2009-2017
ob. % szt. msc. %
obiektow

Polska 3680 34,5 8193 555 594 47,4
Dolnoslaskie 334 35,1 720 46 735 52,4
Kujawsko-pomorskie 177 43,6 378 28 217 96,4
Lubelskie 193 43,4 353 27 986 130,3
Lubuskie 125 43,1 206 11 208 22,2
todzkie 166 49,3 439 28 927 40,8
Matopolskie 509 33,2 1081 70053 52,1
Mazowieckie 296 53,4 1172 71 388 29,4
Opolskie 80 47,6 151 8 552 42,6
Podkarpackie 227 39 421 33311 109,9
Podlaskie 99 38,2 191 15651 53,5
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Obiekty z salg Liczba sal Liczba miejsc w salach
konferencyjna konferencyjnych konferencyjnych
Jednostka zmiana
terytorialna 2017 2017 2017 2009-2017
ob. obi:{‘(’téw szt. msc. %

Pomorskie 327 20,1 645 42 020 34,4
Slaskie 285 44,2 657 45 081 32,3
Swietokrzyskie 111 44,8 222 18 576 42,1
Warminsko-mazurskie 181 36,3 409 31435 51,3
Wielkopolskie 295 42,9 674 42 637 34,2
Zachodniopomorskie 275 19 474 33817 31

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Niewielki udziat obiektéw o wysokiej kategorii powoduje, ze zaopatrzenie obiektow
noclegowych w urzadzenia rekreacyjne jest na przeciethym poziomie i nie wyrdznia oferty

Swietokrzyskich
i uzdrowiskowych.

podmiotéw

turystycznyc

h,

mimo

posiadanych

zasobow

przyrodniczych

Tabela 57. Wyposazienie obiektow noclegowych w wybrane urzadzenia sportowo-rekreacyjne

w2017 r.
Zabiegi .
.. rehabilitaiyjne H|po.drom .
Jednostka Basen kryty Zabiegi spa (masaze, /stadm‘na k.onl
. . .. w obiekcie
terytorialna fizykoterapia itp.)
ob. % ob. ob. % ob. ob. % ob. ob. % ob.
nocleg. nocleg. nocleg. nocleg.

Polska 695 6,5 943 8,8 1084 10,1 156 1,5
Dolnoslaskie 83 15,0 125 22,6 139 25,1 13 2,3
Kujawsko- 40 2,6 a1 2,7 56 3,7 5 0,3
pomorskie

Lubelskie 18 1,9 33 3,5 34 3,6 8 0,8
Lubuskie 11 1,7 12 1,9 17 2,6 9 1,4
tédzkie 21 3,1 23 3,3 17 2,5 9 1,3
Matopolskie 91 5,6 144 8,8 158 9,7 16 1,0
Mazowieckie 31 2,1 49 3,4 51 3,5 13 0,9
Opolskie 11 1,9 15 2,6 15 2,6 3 0,5
Podkarpackie 35 7,0 41 8,2 56 11,2 11 2,2
Podlaskie 11 3,3 16 4,7 16 4,7 2 0,6
Pomorskie 68 16,7 110 27,1 106 26,1 13 3,2
Slaskie 48 10,8 80 18,0 78 17,5 6 1,3
Swietokrzyskie 17 6,9 20 8,1 33 13,3 4 1,6
Warmlns.ko- 44 17,0 55 21,2 45 17,4 18 6,9
mazurskie

Wielkopolskie 31 10,7 28 9,7 39 13,4 21 7,2
Zachodnio- 135 80,4 | 151 89,9 | 224 133,3 5 3,0
pomorskie

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

W latach 2008-2017 nastgpit znaczacy (o 130%) rozwdj gastronomii w wojewddztwie
sSwietokrzyskim — byt to najwyiszy przyrost w polskich regionach. Dzieki dynamicznemu rozwojowi
tego sektora wojewddztwo zblizyto sie do sredniej dla Polski i zajmuje obecnie 6 pozycje pod wzgledem
nasycenia placéwkami gastronomicznymi.
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Tabela 58. Placowki gastronomiczne ogétem

Jednostka terytorialna Ogoétem Na 10 tys. mieszkancow

2008 2017 2008 2017
Polska 13 069 19125 3,4 5,0
Mazowieckie 3545 5518 6,8 10,2
Pomorskie 641 1430 2,9 6,2
Dolnoslaskie 975 1735 3,4 6,0
Matopolskie 1238 1903 3,8 5,6
Zachodniopomorskie 633 811 3,7 4,8
Swietokrzyskie 251 580 2,0 4,6
Opolskie 273 381 2,6 3,8
Slaskie 1509 1672 3,2 3,7
Lubuskie 286 369 2,8 3,6
Kujawsko-pomorskie 436 708 2,1 3,4
Podlaskie 330 398 2,8 3,4
Wielkopolskie 932 1172 2,7 3,4
tédzkie 556 814 2,2 3,3
Podkarpackie 461 699 2,2 3,3
Warminsko-mazurskie 472 443 3,3 3,1
Lubelskie 531 492 2,5 2,3

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Istotnym elementem infrastruktury turystycznej stuzgcej rozwojowi turystyki aktywnej
sg znakowane szlaki turystyczne. Obszarem, w ktérym znajduje sie najwieksza liczba znakowanych
szlakéw pieszych, sg Gory Swietokrzyskie, gdzie wedtug danych PTTK funkcjonuje ok. 320 km szlakéw
pieszych, w tym najdtuzszy — gtéwny szlak Gér Swietokrzyskich im. Edmunda Massalskiego (92 km)**.
Ponadto znakowane szlaki piesze wyznaczono na Ponidziu (ok. 150 km), w okolicach Sandomierza
i Opatowa (ok. 280 km), w okolicach Wtoszczowy (ok. 30 km) oraz w Kielcach i najblizszej okolicy
(miejski szlak czerwony oraz szlaki spacerowe)''?. Uzupetnieniem znakowanych szlakéw pieszych
sg szlaki rowerowe, konne oraz sciezki dydaktyczne. Przez wojewddztwo Swietokrzyskie przebiega
Wschodni szlak rowerowy ,Green Velo”, taczacy wojewddztwa Polski Wschodniej, ktdry jest
najdtuzszym spdjnie oznakowanym szlakiem rowerowym w Polsce. Jego faczna dtugos¢ wynosi
ok. 2 tys. km, w tym w wojewddztwie swietokrzyskim 210 km, na trasie Koriskie — Sielpia — Oblegorek
— Kielce — Ujazd — Klimontéw — Sandomierz!!3, Ponadto najdtuzsze odcinki znakowanych szlakéw
rowerowych wyznaczono w Kielcach i w powiecie kieleckim (facznie ok. 470 km), w powiatach
koneckim i starachowickim (po ok. 235 km w kazdym), ostrowieckim (125 km), sandomierskim
i skarzyskim (niespetna 100 km w kazdym) oraz wtoszczowskim!'®, a ruch rowerowy dopuszczony
jest na wybranych odcinkach znakowanych szlakéw turystycznych w Swietokrzyskim Parku
Narodowym. Stosunkowo stabg infrastrukturg rowerowa dysponuje natomiast potudniowa czes$¢
wojewoddztwa —w powiecie buskim znajdujg sie sciezki rowerowe o dtugosci niespetna 20 km,
a w powiecie jedrzejowskim — ok. 10 km'>. W Gérach Swietokrzyskich oznakowany zostat
Swietokrzyski Szlak Konny PTTK, biegnacy petlg wokét Gér. Sciezki dydaktyczne zostaty wyznaczone
m.in. w Swietokrzyskim Parku Narodowym i jego otulinie oraz w Swietokrzyskim i Nadnidziariskim
Parkach Krajobrazowych. Sciezki dydaktyczne wyznaczono takie w lasach Nadlesnictwa Kielce.
Ponadto w wojewddztwie Swietokrzyskim funkcjonujg szlaki tematyczne — Szlak Literacji, Szlak
Cysterski, Swietokrzyski Szlak Architektury Drewnianej, Swietokrzyski Szlak Archeo-Geologiczny,

11 hitp:/iwww. pttkkielce.pl/s,5,Szlaki_piesze.html

112 http://swietokrzyskie.pl/szlaki-turystyczne-piesze-znakowane/

113 https://greenvelo.pl

114 Dane liczbowe na podstawie: http://swietokrzyskie.pl/szlaki-rowerowe-w-wojewodztwie-swietokrzyskim/
oraz ,,Wojewddztwo S$wigtokrzyskie. Informator turystyczny 20187, Urzad Marszatkowski Woj.
Swietokrzyskiego.

115 https:/fwww.swietokrzyskipn.org.pl/turystyka/szlaki_inne/
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Sandomierski Szlak Jabtkowy, Szlak Winiarski, Szlak zabytkéw techniki, Szlak budowli obronnych, szlak
,Siddemka przez Wieki”, Szlak Literacki, Ponidzianski szlak rezerwatéw, rowerowy szlak tematyczny
im. W. Gombrowicza. Ponadto na terenie wojewddztwa swietokrzyskiego istniejg warunki dla rozwoju
turystyki: narciarskiej (stacje narciarskie w Battowie (,Szwajcaria Battowska”), Bodzentynie
(,,Baba Jaga” na Gdrze Miejskiej), Klimontowie (,,Konary”), gm. Gérno (,Sabat Krajno”), a takze wyciagi
w Kielcach (na Gdrze Telegraf i na Gdrze Pierscienica), Niestachowie (na gérze Otrocz), Tumlinie
(na Gorze Wykienskiej), a takze trasy narciarstwa biegowego m.in. w Kielcach i w Sandomierzu),
wodnej (zalewy w Sielpii, Chanczy, Suchedniowie, Cedzynie, sptywy kajakowe — przede wszystkim
rzekami Ponidzia) oraz sportéw lotniczych (Aerokluby w Pinczowie i Mastowie) czy wspinaczkowych
(wspinaczka skatkowa, speleologia)'e.

Wielkos¢ i struktura ruchu turystycznego

Wielko$¢ ruchu turystycznego wzrosta w nieco mniejszym stopniu niz liczba miejsc
noclegowych. W ciggu dekady nastgpit wzrost liczby korzystajacych z noclegdw o 76%, co byto zmiang
zblizong do przecietnej w kraju. Zaréwno pod wzgledem liczby turystéw, jak i nasycenia ruchem
turystycznym region zajmuje przedostatnie miejsce w Polsce. Warto jednak zauwazyé, ze dane GUS
ujmuja jedynie cze$¢ odwiedzajacych wojewddztwo swietokrzyskie. Brak natomiast danych o liczbie
odwiedzajgcych ,bez noclegu”, ktérzy — ze wzgledu na bliskos¢ duzych aglomeracji miejskich —
mogg stanowi¢ znaczng czes$é ruchu turystycznego.

Tabela 59. Turysci korzystajacy z turystycznych obiektéw noclegowych

Turysci (korzystajacy) ogétem I-XII Turysci na 1000 mieszk.
. zZmiana
Jednostka terytorialna 2008 2018 2008-2018 2008 2018
(osoba) (osoba) % (osoba) (osoba)
Polska 19 556 102 33895930 73,3 513 882
Zachodniopomorskie 1742 580 3041 149 74,5 1029 1788
Matopolskie 2711416 5207 352 92,1 825 1531
Pomorskie 1595316 3047 790 91,0 719 1306
Dolnoslgskie 2012586 3654 787 81,6 700 1260
Mazowieckie 2708 116 5336 963 97,1 520 988
Warminsko-mazurskie 906 053 1308573 44,4 635 916
Lubuskie 703 590 687 751 -2,3 697 678
Kujawsko-pomorskie 778 400 1326633 70,4 376 638
Slaskie 1647 814 2 809 293 70,5 355 620
Wielkopolskie 1503521 2 099 501 39,6 443 601
Podkarpackie 619 372 1263 445 104,0 295 593
tédzkie 891 886 1351302 51,5 350 548
Podlaskie 462 169 638 801 38,2 388 541
Lubelskie 677 166 1079 253 59,4 313 510
Swietokrzyskie 353990 624 099 76,3 278 503
Opolskie 242 127 419 238 73,1 234 425

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Podobnie jak w przypadku bazy noclegowej udziat poszczegdlnych powiatow w ruchu
turystycznym jest bardzo zrézinicowany (mapa nizej). Nieco ponad jedng czwartg liczby turystéw
w regionie przyjmujg Kielce. Trzy powiaty z najwiekszg liczbg turystéw (Kielce, powiat buski i kielecki)
przyjmuja 61% wszystkich odwiedzajacych region. Nastepny w kolejnosci powiat sandomierski skupia
juz tylko 9% ruchu turystycznego, a ostatni — kazimierski — zaledwie 0,5%. Zdecydowanie najwiekszym
nasyceniem ruchem turystycznym cechuje sie uzdrowiskowy powiat buski, gdzie wskaznik przekracza

116 QOpracowane na podstawie: Turystyka aktywna w wojewddztwie $wigtokrzyskim. Urzad Marszatkowski
Wojewodztwa Swigtokrzyskiego oraz Wojewddztwo Swietokrzyskie. Informator turystyczny 2018, Urzad
Marszatkowski Wojewodztwa Swigtokrzyskiego.
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1,4 tys. turystdw na 1000 mieszkancéw. Bardzo wysokie jest nasycenie ruchem turystycznym
w Kielcach i powiecie sandomierskim. Natomiast najmniejsze notowane jest w powiatach kazimierskim
(zaledwie 74 turystéw/1000 mieszk.), wtoszczowskim, opatowskim i jedrzejowskim. tacznie powiaty
te skupiajg zaledwie 5% turystow regionu.

Ryc. 38. Liczba korzystajacych z noclegéw w wojewddztwie swietokrzyskim w 2018 r.

—
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Liczba udzielonych noclegdéw wzrosta w omawianym okresie z 1,0 do 1,8 min (67,5%), co daje
wojewoédztwu 13 miejsce w kraju i 9 pod wzgledem liczby noclegédw na mieszkarnca. Poréwnanie liczby
korzystajacych z bazy noclegowej i liczby noclegdéw udzielonych wskazuje, ze turysci korzystajacy z bazy
noclegowej pozostawali w $wietokrzyskim nieco dtuzej niz przecietnie w Polsce — liczba noclegdéw
na 1 korzystajgcego wynosita 2,9 natomiast w kraju — 2,6.

Tabela 60. Noclegi udzielone w turystycznych obiektach noclegowych

Udzielone noclegi Udzielone noclegi
na 1000 mieszkancow

Jednostka terytorialna Zmiana

2008 2018 20082018 2008 2018

szt. szt. % szt. szt.
Polska 56 645 518 88 860 463 56,9 1485 2313
Zachodniopomorskie 10033 801 15153 463 51,0 5927 8908
Pomorskie 6166 428 9815973 59,2 2778 4207
Matopolskie 7953631 13918770 75,0 2420 4093
Dolnoslaskie 5229121 9034 206 72,8 1818 3114
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Udzielone noclegi

Udzielone noclegi
na 1000 mieszkancow

Jednostka terytorialna Zmiana

2008 2018 20082018 2008 2018

szt. szt. % szt. szt.
Warminsko-mazurskie 2 459 639 3236269 31,6 1724 2 265
Kujawsko-pomorskie 2 892 903 4 454 608 54,0 1399 2144
Mazowieckie 5106 840 9398 882 84,0 981 1739
Podkarpackie 1886570 3540 363 87,7 899 1663
Swietokrzyskie 1072 492 1796 855 67,5 843 1447
Lubuskie 1524 694 1429521 -6,2 1511 1409
Slaskie 4333 866 6 315 306 45,7 933 1393
Wielkopolskie 3022100 3808 165 26,0 889 1090
Lubelskie 1555 548 2296723 47,6 720 1085
tédzkie 1864 377 2560 848 37,4 731 1038
Podlaskie 907 520 1211432 33,5 762 1025
Opolskie 635 988 889 079 39,8 616 901

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Liczba turystéw zagranicznych w wojewddztwie swietokrzyskim jest znikoma. Zagraniczni
turysci odwiedzajgcy $wietokrzyskie stanowig zaledwie 5,9% wszystkich turystéw odwiedzajacych ten
region i jedynie 0,5% catego ruchu turystycznego z zagranicy w Polsce. Poniewaz wzrost liczby turystéw
zagranicznych w ciggu ostatniej dekady byt znacznie mniejszy niz ogétu turystow, to i odsetek
korzystajacych z bazy noclegowej obnizyt sie. Swietokrzyskie zajmuje ostatnie miejsce zaréwno pod
wzgledem liczby, jak i udziatu turystéw z zagranicy.

Tabela 61. Turysci zagraniczni korzystajacy z turystycznych obiektéw noclegowych

Turysci zagraniczni (korzystajacy)
- nierezydenci I-XII

Udziat turystow zagranicznych
w liczbie turystow ogotem

Jednos?tka Zmiana
terytorialna 2008 2018 2008-2018 2008 2018
osoba osoba % % %
Polska 4046 312 7 082 231 75,0 20,7 20,9
Mazowieckie 809 563 1588719 96,2 29,9 29,8
Matopolskie 828 956 1504 318 81,5 30,6 28,9
Zachodniopomorskie 380196 821571 116,1 21,8 27,0
Lubuskie 196 296 177 639 -9,5 27,9 25,8
Podlaskie 68 737 145 137 111,21 14,9 22,7
Dolnoslaskie 448 136 696 726 55,5 22,3 19,1
Pomorskie 245 551 572 393 133,1 15,4 18,8
Slaskie 259 506 422 025 62,6 15,7 15,0
Wielkopolskie 257 369 310980 20,8 17,1 14,8
tédzkie 115359 194 876 68,9 12,9 14,4
Opolskie 34931 54 454 55,9 14,4 13,0
Warminsko-mazurskie 155 346 162 345 4,5 17,1 12,4
Podkarpackie 62 798 151 037 140,5 10,1 12,0
Lubelskie 81481 126 390 55,1 12,0 11,7
Kujawsko-pomorskie 77 398 116 637 50,7 9,9 8,8
Swietokrzyskie 24 689 36 984 49,8 7,0 5,9

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.
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2.5. Sfera techniczna

2.5.1. Elektroenergetyka

Produkcja i zuzycie energii elektrycznej oraz odnawialne Zrdédta energii

W wojewddztwie swietokrzyskim, we wsi Zawada koto Potanica, zlokalizowana jest elektrownia
Enea Elektrownia Potaniec o mocy 1882 MW (5% mocy osiggalnej w Polsce w 2018 r.). Elektrownia
wytwarza 9 TWh energii rocznie (prawie 6% krajowej produkcji). Energia wytwarzana jest w siedmiu
blokach opalanych mieszankg wegla i biomasy oraz ,Zielonym Bloku” (225 MW) — najwiekszej
na Swiecie jednostce energetycznej opalanej w 100% mieszankga biomasy lesnej i agro.

Przede wszystkim dzieki Elektrowni Potaniec wojewddztwo $wietokrzyskie jest jednym
z najwiekszych producentéw energii elektrycznych w kraju, a produkcja energii wzrosta w ciggu
dekady o 60%. Po wojewddztwie tédzkim analizowany region ma tez najwiekszg nadwyzke produkcji
w stosunku do zuzycia energii elektrycznej.

Tabela 62. Produkcja energii elektrycznej w Polsce

Stosunek produkcji energii
Ogétem elektrycznej do zuzycia
Nazwa energii elektrycznej
2008 2017 zmiana 2008 2017
(GWh) (GWh) % (%) (%)
Polska 155 305,4 170 465,2 9,8 108,1 104,7
tédzkie 30841,6 38 446,7 24,7 297,6 278,7
§|askie 30053,7 27 834,2 -7,4 121,2 101,0
Mazowieckie 21736,0 24 916,2 14,6 95,4 110,2
Wielkopolskie 13570,9 12321,5 -9,2 119,4 79,0
Dolnoslaskie 14 816,1 10 219,5 -31,0 122,9 61,6
Swietokrzyskie 6292,8 10 164,8 61,5 127,2 181,7
Zachodniopomorskie 8214,7 9330,7 13,6 149,1 164,9
Opolskie 9150,6 8 600,7 -6,0 190,3 169,4
Kujawsko-pomorskie 2 639,8 7 203,0 172,9 35,2 107,4
Matopolskie 7 670,3 6244,8 -18,6 62,6 51,0
Pomorskie 2916,5 4533,6 55,4 37,3 51,8
Lubuskie 2104,6 33214 57,8 70,5 85,8
Podkarpackie 2727,2 2627,1 -3,7 54,6 44,5
Lubelskie 1797,6 2221,8 23,6 32,7 40,2
Warminsko-mazurskie 259,9 1293,3 397,6 7,8 32,1
Podlaskie 513,1 1186,1 131,2 19,2 36,9

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

W ostatniej dekadzie znaczaco wzrosta produkcja energii z odnawialnych zrédet energii

(OZE). W skali kraju wzrost ten wynosit 263%, do 24 014,8 MWh w 2017 r. W 2017 r. produkcja energii
z OZE w wojewddztwie Swietokrzyskim wynosita 2068,6 GWh (wzrost od 2008 r. — 238%). Produkcja
energii z odnawialnych Zzrédet wzrastata jednak w swietokrzyskim nieco wolniej niz w kraju, stad tez
udziat w krajowej produkcji energii z OZE spadt z 9,2 do 8,6%.

Udziat energii elektrycznej ze zrodet odnawialnych w produkcji energii elektrycznej ogétem
wynidst w 2017 r. nieco ponad 20%. Pomimo ze swietokrzyskie plasowato sie na dos¢ odlegtej pozycji
wsrod wojewddztw, to udziat ten byt najwyzszy sposrdd regiondw, w ktérych produkcja energii
elektrycznej byta najwieksza (tj. o produkcji wiekszej niz 10 TWh, w ktdrych funkcjonujg duze
elektrownie weglowe).
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Na terenie wojewddztwa swietokrzyskiego pracowaty w 2019 r. instalacje OZE o tgcznej mocy
270,6 MW (3,1% i 12 miejsce w kraju). Zdecydowanie najwiekszy udziat miaty instalacje na biomase,
przede wszystkim za sprawg opisanej wyzej instalacji w Elektrowni Potaniec. Stanowity one 88%
zainstalowanej mocy OZE w wojewddztwie i 16% mocy instalacji na biomase w kraju. Ponad 8% mocy
instalacji OZE w $Swietokrzyskim stanowity instalacje wiatrowe, ktére tworzyty 0,4% mocy instalacji
wiatrowych w kraju. Pozostate zrédta energii odnawialnej miaty niewielkie znaczenie w produkcji
energii w regionie, ich udziat nie przekraczat 1,5%.

Wykres 54. Udziat energii odnawialnej w produkcji energii elektrycznej ogétem wedtug wojewddztw
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.
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Tabela 63. Instalacje odnawialnych Zrdédet energii wedtug stanu na dzien 31 marca 2019 r. -
moc zainstalowana wedtug rodzaju OZE

Moc (w MW) zainstalowana w instalacjach wykorzystujacych:
Jednostka energie .
terytorialna biogaz biomase | promieniowania en.ergle hydroenergie | Ogétem
stonecznego wiatru
Polska 237,6 1468,0 166,3 5869,5 976,3 8717,7
Dolnoslaskie 21,0 100,0 12,0 176,4 75,3 384,6
Kujawsko-pomorskie 15,5 191,0 10,2 603,6 210,9 1031,2
Lubelskie 14,4 2,6 34,8 138,9 1,4 192,2
Lubuskie 51 1,8 5,0 193,3 114,6 319,8
todzkie 12,9 59,3 4,5 577,8 11,1 665,6
Matopolskie 10,3 20,1 9,3 6,4 185,3 231,4
Mazowieckie 28,0 275,3 5,9 386,5 21,8 717,5
Opolskie 3,9 5,2 138,9 30,1 178,2
Podkarpackie 7,0 67,4 5,3 153,0 209,3 441,9
Podlaskie 12,0 70,0 15,6 197,8 0,8 296,2
Pomorskie 24,4 2,4 2,6 692,4 32,7 754,5
Slaskie 22,9 166,8 10,9 33,3 36,6 270,5
Swietokrzyskie 3,8 238,7 2,8 22,6 2,7 270,6
Warminsko-mazurskie 14,8 26,0 24,4 354,3 17,6 437,1
Wielkopolskie 24,4 141,7 7,0 705,9 12,6 891,6
Zachodniopomorskie 16,9 105,1 10,7 1488,6 13,6 1634,9

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych Urzedu Requlacji Energetyki.

Zuzycie energii elektrycznej wzrosto w wojewddztwie sSwietokrzyskim w latach 2008-2017
0 13% — poréwnywalnie do sSredniej krajowej. Natomiast rézna jest struktura tego zuzycia — blisko
potowe stanowi energia wykorzystywana przez sektor przemystowy, co jest najwyiszym udziatem
posrdd regiondw. Niski jest natomiast udziat zuzycia energii w gospodarstwach domowych w bilansie
zuzycia energii — wynosi on zaledwie 2,3%.

Tabela 64. Zuzycie energii elektrycznej wedtug sektoréw ekonomicznych w 2017 r.

. Sektor Sektor
Ogoétem Zmiana przemy- transportow Gospodarst Rolnictwo
Jednostka terytorialna (2008-2017) wa domowe
stfowy y
(GWh) % % zuzycia
Polska 162 756 13,3 33,8 16,3 3,2 17,9
Dolnoslaskie 16 598 37,6 40,2 21,0 1,7 13,5
Kujawsko-pomorskie 6709 -10,4 34,9 3,0 3,2 22,6
Lubelskie 5525 0,5 28,4 11,3 2,0 25,5
Lubuskie 3872 29,6 34,5 6,1 2,2 19,3
tédzkie 13 796 33,1 24,1 35,5 3,7 14,1
Matopolskie 12 237 -0,1 36,5 7,7 3,7 22,2
Mazowieckie 22 612 -0,8 24,6 14,4 5,9 21,2
Opolskie 5077 5,6 43,9 13,8 2,4 15,7
Podkarpackie 5907 18,2 43,0 4,1 1,3 20,6
Podlaskie 3214 20,1 26,8 2,7 2,7 27,8
Pomorskie 8 756 12,0 31,9 9,1 6,0 19,7
Slgskie 27 564 11,2 40,4 24,1 1,1 12,8
Swietokrzyskie 5593 13,0 48,2 17,2 2,3 13,6
Warminsko-mazurskie 4034 20,5 30,1 1,8 3,0 24,6
Wielkopolskie 15 603 37,3 29,7 17,4 3,7 17,3
Zachodniopomorskie 5660 2,7 28,9 11,0 4,2 21,0

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.
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Mimo niewielkiego udziatu w strukturze zuzycia energii zuzycie jej w gospodarstwach
domowych w ciggu dekady jednak wzrosto (w 2017 r. zuzyty one o 4,8% wiecej energii niz w 2008 r.).
Pomimo nieco szybszego wzrostu zuzycia energii w gospodarstwach domowych udziat wojewddztwa
Swietokrzyskiego w krajowym zuzyciu energii w gospodarstwach pozostat jednak niewielki i wynosit
w 2007 r. 2,6% (Tabela 65). Przektada sie to na jeden z najnizszych wskaznikdw zuzycia energii
elektrycznej na mieszkanca — w 2017 r. stanowit on 81% S$redniego krajowego zuzycia energii
w gospodarstwach w przeliczeniu na mieszkanca. Wsrdd czynnikéw wptywajgcych na niskie zuzycie
energii elektrycznej mozna wymieni¢ m.in.: przecietnie gorszg sytuacje finansowg gospodarstw
domowych w stosunku do sredniej krajowej, brak wyposazenia w urzadzenia elektryczne i sprzet
gospodarstwa domowego i oszczednos¢ energii elektrycznej. Wskaznik ten jednak wyraznie wzrdst
w ciggu dekady, zmniejszyta sie tez dysproporcja w stosunku do przecietnego zuzycia per capita w kraju
(w 2008 r. byto to 78%). Mozna zatem spodziewac sie dalszego wzrostu zapotrzebowania na energie
elektryczng w gospodarstwach domowych.

Tabela 65. Energia elektryczna w gospodarstwach domowych

Zuzycie energii elektrycznej Zuzycie ener.gu elelftrycznej
Jednostka terytorialna na 1 mieszkanca
2008 | 2017 zmiana 2008 2017 zmiana
tys. MWh % kWh %
Polska 28 425,4 29292,3 3,0 745,8 762,4 2,2
Mazowieckie 4465,1 4682,3 4,9 859,5 871,5 1,4
Opolskie 830,3 810,2 -2,4 802,5 817,4 1,9
Matopolskie 2 635,2 2 758,5 4,7 802,8 814,6 1,5
tédzkie 1973,9 1984,6 0,5 773,6 800,2 3,4
Slaskie 3580,2 3 608,5 0,8 770,1 792,6 2,9
Dolnoslaskie 2 045,5 2279,8 11,5 711,0 785,5 10,5
Wielkopolskie 2545,7 26814 5,3 750,7 769,4 2,5
Podlaskie 855,0 906,7 6,1 717,3 765,1 6,7
Pomorskie 1790,4 1711,6 -4,4 808,3 737,8 -8,7
Lubuskie 722,2 744,6 3,1 716,0 732,4 2,3
Kujawsko-pomorskie 1485,7 1507,3 1,5 719,0 723,6 0,6
Warminsko-mazurskie 1018,1 995,7 -2,2 713,8 694,0 -2,8
Zachodniopomorskie 1172,3 1177,3 0,4 692,7 689,9 -0,4
Lubelskie 1402,4 1435,8 2,4 648,2 674,3 4,0
Swietokrzyskie 740,1 775,3 4,8 581,1 620,4 6,8
Podkarpackie 1163,4 1232,6 5,9 554,7 579,3 4,4

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.
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Sieci elektroenergetyczne

Energia elektryczna wyprodukowana w elektrowniach kierowana jest do stacji systemowych,
a nastepnie poprzez sieci przesytowe najwyzszych napie¢ (NN) 400 i 220 kV rozprowadzana do szeregu
stacji elektroenergetycznych. Po zredukowaniu poziomu napiecia przesytana jest liniami wysokich
napie¢ (WN) 110 kV do stacji elektroenergetycznych o napieciu gérnym 110 kV, zwanych Gtéwnymi
Punktami Zasilania (GPZ). W stacjach tych nastepuje dalsze obnizenie napiecia gtéwnie do poziomu
15 kV oraz lokalnie do poziomu 30 i 6 kV (tzw. napiecie srednie — SN) oraz rozdziat energii do stacji
transformatorowych, gdzie nastepuje redukcja do poziomu napiecia niskiego (nn) i skad nastepuje
przesyt do odbiorcéw komunalnych (gospodarstw domowych) i przemystowych.

Przez teren wojewddztwa swietokrzyskiego przebiegaja linie najwyzszych napie¢ o tacznej
dtugosci ok. 445 km, w tym 210 km linii 400 kV i 235 km linii 220 kV. Gtéwnymi punktami weztowymi
sieci na terenie wojewddztwa s3: stacja Kielce 400 w Micigozdzie w gm. Piekoszéw
oraz elektrownia i stacja w Pofanicu, skad koncentrycznie rozchodzg sie linie NN. Wazniejsze stacje
systemowe znajdujg sie w: Kielcach — Piaski (220/110 kV), Radkowicach (220/110 kV) i Ostrowcu
Swietokrzyskim (400/110 kV). Stacja w Ostrowcu posiada drugostronne zasilanie z elektrowni
w Kozienicach. Elementem uzupetniajgcym sie¢ przesytlowg jest projektowana przez Polskie Sieci
Energetyczne linia 220 kV taczaca stacje w Radkowice oraz Kielce Piaski (wraz z rozbudowg obu stacji).
Celem inwestycji jest zapewnienie zasilania stacji Kielce Piaski w przypadku awarii linii 220 kV biegnacej
ze stacji Kielce. Uktad gtéwnych elementdw sieci przesytowej NN przedstawiono na kolejnej mapie.

Na terenie wojewddztwa zlokalizowano 1290,7 km linii WN oraz 57 Gtownych Punktow
Zasilajacych (podstaciji)''’. Wiekszo$¢ linii elektroenergetycznych stanowig linie niskiego napiecia.
Linie te sg stosunkowo wyeksploatowane i wymagajg znacznych naktadéw na modernizacje. Znaczna
cze$¢ sieci jest wyeksploatowana (zamortyzowana) prawie w 50%. Linie te nie sg przystosowane
do zwiekszajgcego sie zapotrzebowania na energie elektryczng, stad tez niezbedna jest reelektryfikacja
obszaru wojewddztwa, polegajgca zarowno na odtworzeniu i odnowieniu starej infrastruktury
energetycznej, jak i na zwiekszeniu przepustowosci sieci wynikajacych z przyrostu obecnie
stosowanych i wykorzystywanych odbiornikéw elektrycznych®®,

117 plan zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa $wietokrzyskiego.
Y18 Raport o stanie wojewédztwa Swietokrzyskiego za 2018 rok. Urzad Marszatkowski Wojewodztwa
Swietokrzyskiego 2019.
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wyiszych napieé z uwzglednieniem inwestycji do 2027 r.
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie Planu sieci elektroenergetycznej najwyzszych napiec

PSE™. (odczyt10.09. 2019) Podktad mapowy: Open Street Map CC-BY-SA.

119 https://www.pse.pl/obszary-dzialalnosci/krajowy-system-elektroenergetyczny/plan-sieci-
elektroenergetycznej-najwyzszych-napiec
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2.5.2. Cieptownictwo

Sprzedaz energii cieplnej w wojewddztwie Swietokrzyskim wynosita w 2017 r. 3,8 tys. TJ,
co stanowito 2% krajowej sprzedazy i byto wartoscig najnizszg w kraju. W przeliczeniu na mieszkanca
region wyprzedza tylko wojewddztwo podkarpackie.

Od 2008 r. sprzedaz energii cieplnej spadta o 7,7%. Spadek sprzedazy dotyczyt catego kraju
i wynikat ze zwiekszenia efektywnosci energetycznej mieszkan. Swiadczy o tym takie wzrastajgca
kubatura ogrzewanych centralnie budynkéw, ktéra wzrosta w regionie o 82%.

Tabela 66. Sprzedaz energii cieplnej w ciggu roku

Sprzedai Kubatura budynkow
ogotem . na , ogrzewanych centralnie
mieszkanca
Jednos'»tka . zmiana
terytorialna 2017 zmiana 2008- 2017 2017 2008 -
2017 2017
GJ % GJ dam?3 %

Polska 205 114 220,0 -5,0 5,3 2439 828,3 34,6
Mazowieckie 39161 580,0 -5,3 7,3 471 395,9 33,3
Slaskie 32810637,0 -11,1 7,2 426 138,8 55,2
todzkie 16 421611,0 0,8 6,6 169 678,8 18,3
Pomorskie 13921 881,0 6,3 6,0 160 141,5 39,8
Zachodniopomorskie 9451 307,0 19,6 5,5 92 470,9 6,2
Podlaskie 6452 661,0 -1,4 5,4 77 543,8 21,7
Warminsko-mazurskie 7 366 809,0 -5,0 5,1 79 928,9 40,6
Dolnoslaskie 14 628 187,0 13,1 5,0 155 614,5 29,3
Kujawsko-pomorskie 10 368 674,0 -4,4 5,0 124 539,0 25,0
Matopolskie 15598 230,0 24,9 4,6 152 027,4 31,6
Opolskie 4228 644,0 -5,6 4,3 54 704,8 24,4
Lubelskie 8233 694,0 -12,2 3,9 101 510,6 24,2
Lubuskie 3853043,0 24,2 3,8 54 546,7 54,2
Wielkopolskie 12 672 488,0 -39,5 3,6 187 155,3 50,5
Swietokrzyskie 3800 149,0 -7,7 3,0 46 162,7 82,4
Podkarpackie 6 144 625,0 -20,4 2,9 86 268,9 18,4

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

W ostatniej dekadzie sie¢ cieptownicza zostata w wojewodztwie znaczgco rozbudowana.
W 2017 r. w Swietokrzyskim funkcjonowato 695 kottowni centralnego ogrzewania, 71% wiecej niz
dekade wczesniej. Dtugosc sieci przesytowej i rozdzielczej wzrosta o 36% w ciggu dekady. Przyczynito
sie to do znaczgcego wzrostu gestosci sieci cieptowniczej — z 2,9 do 4 km/km? (awans wojewddztwa
z 11 na 9 pozycje). Gestosé sieci cieptowniczej nadal byta mniejsza niz przecietna w kraju (5,2 km/km?
w 2017 r.). Poprawito sie tez wykorzystanie sieci mierzone kubaturg budynkéw przypadajgcych
na 1 km sieci. Wskaznik ten wzrést o 33% w latach 2008-2017, niemniej pod tym wzgledem
wojewoddztwo swietokrzyskie znajduje sie na ostatnim miejscu w kraju i znaczgco odstaje od innych
regionow. Sie¢ cieptownicza w $wietokrzyskim cechuje sie natomiast wiekszym rozproszeniem zrédet
energii — na jedng kottownie w regionie przypada ok. 33% mniej ogrzewanej kubatury niz przecietnie
w kraju.
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Tabela 67. Sie¢ cieptownicza — wojewddztwo swietokrzyskie na tle Polski

Jednostka terytorialna Swietokrzyskie Polska
. . 2008 407 13 446
liczba kottowni (ob.) 2017 695 54553
dtugosc sieci cieplnej przesytowej i rozdzielczej (km) 2008 343,6 16 991
8 PINe] przesylowe] ) 2017 469 16 381
stos¢ sieci cieplnej przesytowej i rozdzielczej 2008 2,9 2,4
ge PINEJ przesylowe] : 2017 4,0 5,2
kubatura budynkéw ogrzewanych centralnie 2008 73,7 106,7
na 1 km sieci (dam3/km) 2017 98,5 148,9
kubatura budynkéw ogrzewanych centralnie 2008 134,8 99,4
na 1 kottownie(dam3/ob.) 2017 62,2 66,4

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Rozwadj sieci cieptowniczej jest powigzany z poziomem urbanizacji, stad az 32% funkcjonujacej
sieci cieptowniczej i 47% kubatury ogrzewanej za pomoca sieci cieplnych znajdowato sie w Kielcach.
Miasto wojewddzkie cechowato sie takze najwiekszg gestoscia sieci cieplnej. Duzg dtugoscia i gestoscia
sieci odznaczaty sie powiaty uprzemystowionej pétnocnej czesci regionu, zwtaszcza powiat ostrowiecki.
Powiaty réznity sie tez rozproszeniem zrddet zasilania sieci cieptowniczej. W powiecie ostrowieckim na
jedng kottownie przypadato 275 dam?, w Kielcach — 136 dam?3, a w powiecie starachowickim — 12 dam?3,
natomiast w powiecie kieleckim zaledwie 11 dam?, a skarzyskim — 12 dam?3.

Ryc. 40. Siec cieptownicza wedtug powiatéw w 2017 r.
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Kluczowym problemem definiowanym przez regionalne przedsiebiorstwa z branzy
cieptowniczej jest wysoki udziat przestarzatych technologii i wiek sieci cieptowniczej. Sieci wykonane
w starych technologiach, o wieku 30 lat i wiecej, wymagajg szybkiej wymiany na preizolowane.
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W Kielcach, ktérych sie¢ cieptownicza stanowi najwiekszy odsetek sieci w regionie, Miejskie
Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej w Kielcach posiada okoto 50% sieci w preizolacji, Kielecka
Spétdzielnia Mieszkaniowa — 38%, natomiast pozostate spétdzielnie na sieciach niskoparametrowych
prawie nie posiadajg takich sieci. Ponadto wiekszos¢ kottowni to instalacje weglowe. W perspektywie
najblizszych lat zrédta ciepta zasilajgce regionalne systemy muszg przejs¢ wynikajacg z dyrektyw
unijnych dekarbonizacje.

2.5.3. Gazownictwo

Wojewddztwo Swietokrzyskie cechuje sie niewielkim zuzyciem gazu ziemnego. W 2017 r.
taczna sprzedaz dla wszystkich sektoréw gospodarki wyniosta 5090, tys. MWh (2,5% zuzycia w kraju).
Mniejszym zuzyciem cechowaty sie jedynie wojewddztwa podlaskie i warminsko-mazurskie. Wiekszos¢
gazu — ponad 70% zuzywat sektor przemystowy i budowlany, natomiast 12% przeznaczone byto
na potrzeby handlu i ustug.

Réwniez zuzycie gazu w gospodarstwach domowych w swietokrzyskim jest niewielkie —w 2017
r. wyniosto tgcznie 910,2 tys. MWh, tj. 1,9% zuzycia gazu przez polskie gospodarstwa domowe.
W przeliczeniu na mieszkanca zuzycie w gospodarstwach domowych siegato 728 kWh i byto 0 41%
nizsze niz srednia krajowa. Nizsze wskazniki cechowaty jedynie wojewddztwa podlaskie, warminsko-
mazurskie i tddzkie.

Sie¢ gazowa Swietokrzyskiego miata w 2017 r. dtugos¢ ponad 4,4 tys. km, w tym 600 km
stanowifa sie¢ przesytowa. Gesto$¢ sieci gazowej byta nizsza od przecietnej w kraju o ok. 23%.
W tym czasie funkcjonowato 73 tys. przytaczy do budynkdéw, a z gazu korzystato 177,8 tys. gospodarstw
domowych.

W ciggu dekady dtugosc i gestosc sieci zwiekszyta sie o 16%, mniejsze byty natomiast wzrosty
liczby uzytkownikéw gazu — liczba przytgczy wzrosta o 13%, a liczba ludnosci korzystajacej z gazu —
zaledwie 0 0,4%. Rozwdj sieci gazowej byt w swietokrzyskim nieco wolniejszy niz w kraju, gdzie dtugos¢
sieci wzrosta 0 17,5%, a liczba przytaczy o 21%.

Tabela 68. Sie¢ gazowa — wojewodztwo swietokrzyskie na tle Polski

Miara Rok Swietokrzyskie Polska
Dtugo$¢ sieci gazowej ogdtem (km) 2008 38011 1295828
2017 4414,1 152 217,2
Dtugo$¢ sieci gazowej przesytowej (km) 2008 >20,2 191548
2017 599,5 21172,7
Dtugo$¢ sieci gazowej rozdzielczej (km) 2008 32809 1104281
2017 3814,5 131 044,6
Gestoé¢ sieci gazowej ogétem (m/km?) 2008 324,6 414,4
2017 376,9 486,8
Czynne przytacza do budynkéw 2008 64 360 2369 496
2017 73 127 2 870330
Ludnos¢ korzystajaca z sieci 2026 460 102 19 705 663
2035 461 890 20030753

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Odsetek ludnosci korzystajacej z sieci gazowej, pomimo notowanych przyrostéw sieci, jest
bardzo niewielki — w 2017 r. korzystato z gazu sieciowego zaledwie 37% mieszkancow regionu,
co plasowato swietokrzyskie na przedostatnim miejscu w Polsce.
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Wykres 55. Odsetek ludnosci korzystajacy z sieci gazowej wedtug wojewodztw
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Zaopatrzenie w sie¢ gazowag w regionie jest bardzo nieréwnomierne. Wysokie wskazniki
korzystania z sieci gazowej wykazuje poétnocna, silniej zurbanizowana czes¢ wojewddztwa oraz pas
powiatdw nadwislanskich. Natomiast znaczna cze$¢ gmin w potudniowej czesci regionu,
charakteryzujacej sie wiekszym rozproszeniem zabudowy, jest pozbawiona sieci lub tez korzysta z niej
bardzo niewielki odsetek ludnosci. W 2018 r. w 40 gminach wojewddztwa nie byto odbiorcow gazu
sieciowego, a w kolejnych 17 — odsetek ludnosci korzystajacej z sieci gazowej nie przekraczat 6,5%.
Znikomy odsetek uzytkownikow sieci gazowej wystepuje takze w gminach w bezposrednim sgsiedztwie
stolicy wojewddztwa (mapa ponizej).
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Ryc. 41. Odsetek ludnosci korzystajacy z sieci gazowej w wojewddztwie swietokrzyskim w 2018 r.
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Zrédfto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.
2.5.4. Elementy infrastruktury komunalnej — sieci wodnokanalizacyjne

Sieci wodociggowe

Zuzycie wody w regionie rosto szybciej niz w Polsce — w stosunku do 2008 r. ilos¢ wody
dostarczonej gospodarstwom domowym wzrosta w swietokrzyskim o 8,9%, podczas gdy w kraju
0 5,7%. W 2018 r. do gospodarstw domowych dostarczono 34 tys. dam® wody (2,6% poboru wody
do gospodarstw domowych w Polsce). Jednak w przeliczeniu na mieszkanca zuzycie wody jest znacznie
mniejsze niz $rednia krajowa (82% sredniej) — wojewddztwo swietokrzyskie znajduje sie pod tym
wzgledem na przedostatnim miejscu w Polsce. Podobnie jak w catym kraju znacznie nizsze wartosci
wskaznik ten przyjmuje na wsi niz w miastach, jednak dysproporcja w stosunku do sredniej dla kraju
jest w Swietokrzyskim wieksza na wsi niz w miastach. Wskaznik zuzycia dla Swietokrzyskiej wsi wynosit
w 2018 r. 79% sredniej krajowej dla obszaréw wiejskich, a dla miast — 88% zuzycia dla miast.
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Wykres 56. Zuzycie wody w gospodarstwach domowych na mieszkarica w 2018 r. wedtug
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Dane dotyczace sieci wodociggowej zostaty przedstawione w Tabela 69. Dfugosé
wodociggowej sieci rozdzielczej w regionie wynosita w 2018 r. ponad 13 tys. km i wzrosta od 2008 r.
0 1,9 tys. km, czyli 0 16% (wzrost w kraju wynidst 17%). Gestos¢ sieci wodociggowej w Swietokrzyskim
wzrosta w tym czasie do 1183 m/km?i pozostaje o ok. 20% wieksza niz $rednia krajowa. Nieco mniejszy
niz zmiana dtugosci sieci byt wzrost liczby czynnych przytaczy do budynkéw — w analizowanym okresie
liczba przytaczy wzrosta o 15% (w kraju — o 19%). Znacznie mniejszy byt natomiast wzrost liczby oséb
obstugiwanych przez wodocigg — w latach 2008-2017 wynosit on 7,6%. Niski wzrost wynika jednak
w znacznej mierze z depopulacji obszaréw miejskich, gdzie liczba uzytkownikéw wodociggdw spadta.
Na terenach wiejskich przybyto 92 tys. uzytkownikéw sieci wodociggowej (wzrost o 18% w latach
2008-2017).
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Tabela 69. Wskazniki sieci wodociggowej — wojewddztwo swietokrzyskie na tle Polski

Wskaznik Rok Swietokrzyskie Polska
Dtugos¢ sieci wodociggowej — rozdzielczej (km) 2008 11902,1 262 687,1
2018 13 848,4 307 690,4
fr e . . ) 2008 1016 840
Gestos¢ sieci wodociggowej (m/km?) 5018 1183 984
" do budvnkd 2008 217 034 4777921
Czynne przytacza do budynkow 2018 249 796 5 682 404
Ludnos¢ korzystajaca z sieci 2008 1058 386 33176 593
2017 1138768 35375876
Ludnos¢ korzystajaca z sieci w miastach 2008 246 516 22 160439
2017 534526 22329954
Ludnos¢ korzystajaca z sieci na wsi 2008 >11840 11016 154
2017 604 242 13 045922

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

W 2017 r. ponad 91% ludnosci wojewddztwa swietokrzyskiego korzystato z sieci
wodociggowej. Wskaznik ten byt zblizony do przecietnej w Polsce, cho¢ swietokrzyskie zajmowato pod
tym wzgledem dopiero 11 pozycje wsrdd polskich regiondw. Udziat ludno$ci korzystajgcej z wodociggu
znaczgco wzrost od 2008 r., gdy wynosit 83,2%, przy sredniej krajowej 87% (13 miejsce w Polsce).
Wskaznik dla miast ksztattowat sie réwniez na poziomie zblizonym do sredniej w polskich miastach,
a odsetek ludnosci korzystajacej z wodociggu w miastach wzrést w analizowanym okresie z 94,8%
(przy dwczesnej sredniej dla polskich miast —95,2%) do 96%.

Znaczgca zmiana nastgpita natomiast na obszarach wiejskich $wietokrzyskiego, gdzie
w 2008 r. z wodociggu korzystato zaledwie 73,5% ludnosci (Srednio w Polsce — 74,2%).
W 2017 r. wskaznik ten wzrost do 87,4%, a zatem o blisko 14 p.p., co pozwolito wojewodztwu
osiggnac wskaznik zwodociggowania wsi lepszy niz srednia krajowa.
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Wykres 57. Odsetek ludnosci korzystajacej z sieci wodociggowej w 2017 r. wedtug wojewodztw
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Pomimo znaczgcej rozbudowy sieci wodociggowej na terenie wojewddztwa swietokrzyskiego
zaznaczajg sie bardzo duze réznice w poziomie zwodociggowania. Najwyzszym udziatem ludnosci
korzystajacej z wodociagdw, przekraczajagcym 93%, cechowaly sie gminy miejskie, a takze gminy
w otoczeniu miasta wojewddzkiego i pozostatych wiekszych miast. Najnizszym poziomem
zwodociggowania charakteryzowaty sie wiejskie gminy w powiecie jedrzejowskim (w tym Stupia
Jedrzejowska — 21,7%, Nagtowice — 28%), co uwidacznia sie takze w najnizszym w regionie wskazniku
dla powiatu. Niskim udziatem korzystajgcych z wodociggu cechowaty sie gminy w powiecie
wtoszczowskim (Moskorzew — 40%), w potudniowej czesci powiatu opatowskiego (Sadowie — 64%,
Iwaniska — 74%) i sasiadujacym z nim Klimontowie w powiecie sandomierskim (58%), potudniowej
czesci powiatu Kazimierskiego (w tym gmina Kazimierza Wielka — 70%, Bejsce — 76%).
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Ryc. 42. Korzystajacy w wodociggu — odsetek mieszkarncéw gmin i powiatéow w 2017 r.
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Sieci kanalizacyjne

W ciggu dekady dtugosc¢ sieci kanalizacyjnej zwiekszyta sie ponad dwukrotnie (o 112%).
Dzieki inwestycjom w rozwdj sieci kanalizacyjnej srednia gestos¢ tej sieci osiggneta wartosc
przewyzszajacg srednig dla kraju (Tabela 70). W 2018 r. w wojewddztwie Swietokrzyskim dziatato
6,3 tys. km sieci kanalizacyjnej. Liczba przytaczy do budynkéw wzrosta o ok. 76%. Do 2017 r. liczba oséb
korzystajacych z kanalizacji wzrosta natomiast o 142,2 tys. (24%). Znaczacy przyrost korzystajacych
z sieci dotyczyt obszaréw wiejskich, gdzie liczba uzytkownikéw zwiekszyta sie o 139,5 tys., tj. 128%.
W miastach natomiast wzrost byt nieznaczny (0,5%).

Znacznie mniejszy niz przyrost infrastruktury byt natomiast wzrost ilosci odprowadzanych
$ciekdw — w 2018 r. odprowadzono siecig kanalizacyjng niespetna 35 dam? $ciekéw — o 20% wiecej
niz na poczatku analizowanego okresu.

Tabela 70. Sie¢ kanalizacyjna

Wskaznik Rok Swietokrzyskie Polska

Dtugo$¢ czynnej sieci kanalizacyjnej (km) 2008 2953,2 94 791,6
2018 6289,2 160 671,4

e . L ) 2008 252,2 303,1
Gestosc sieci kanalizacyjnej (m/km?) 2018 537.0 513,8
Czynne przytacza do budynkéw 2008 69 006 2 088 900
2018 121 403 3367 267

Ludnos¢ korzystajgca z sieci 2008 290 576 23 249 315
2017 732770 27 110 350
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Wskaznik Rok Swietokrzyskie Polska
Ludnosc korzystajaca z sieci w miastach 2008 481 340 19907 562
2017 483 978 20852 357
Ludnos¢ korzystajgca z sieci na wsi 2008 109 236 3341353
2017 248 792 6 257 993
L 5 2008 28,8 1254,4
Scieki odprowadzone (tys. dam?) 2018 346 13303

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Pomimo znaczgcego przyrostu sieci kanalizacyjnej i jej gestosci wyzszej niz przecietna w kraju
odsetek oséb korzystajgcych z tej infrastruktury nalezy wcigz do najnizszych w Polsce. W 2017 r.
korzystato z sieci kanalizacyjnej niespetna 59% mieszkanncéw regionu, co plasowato wojewddztwo
na przedostatnim miejscu (w 2008 r. — 46,4%). Nalezy zauwazy¢, ze w analizowanym okresie znaczgco
wzrosty wskazniki skanalizowania wsi — udziat korzystajacych z sieci mieszkancéw obszarow
wiejskich wzrdst ponad dwukrotnie, z 15,7 do 36% (12 miejsce w kraju), a wojewddztwo zblizyto
sie pod tym wzgledem znaczaco do poziomu $redniego dla kraju (w 2008 r. byto to 70% Sredniej
krajowej, a w 2017 r. — 88%).

Nieco inaczej sytuacja wyglada w miastach, gdzie z sieci korzystato w 2008 r. 83,5%,
a w 2017 r. wskaznik byt o 3,5 p.p. wyzszy. Swietokrzyskie miasta odstaja jednak pod tym wzgledem
od sredniej dla miast w kraju, a wojewddztwo zajmuje przedostatnie miejsce pod wzgledem udziatu
korzystajgcych z kanalizacji w miastach.
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Wykres 58. Odsetek ludnosci korzystajacej z sieci kanalizacyjnej w 2017 r. wedtug wojewdédztw
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Podobnie jak w przypadku sieci wodociggowej wskaznik skanalizowania wykazuje
przestrzenne zréznicowanie. Najwyzszym poziomem skanalizowania, przekraczajgcym 85%, cechowaty
sie najwieksze miasta regionu, a z mniejszych osrodkdw — Pofaniec (94%, najwyzszy poziom
w wojewddztwie). Natomiast zadne z miast (poza wspomnianym Potaricem) nie jest skanalizowane na
poziomie wyzszym niz Srednia ogélnopolska dla miast.

W ujeciu powiatowym najmniejszy odsetek ludnosci, ponizej 40%, korzystat z sieci
kanalizacyjnej w powiatach kazimierskim, opatowskim i sandomierskim, niemniej w wiekszosci
powiatéw byly gminy pozbawione sieci kanalizacyjnej. Zerowy poziom skanalizowania
charakteryzowat gminy Imielno, Oksa (pow. jedrzejowski), Bejsce, Czarnocin (pow. kazimierski), Stupia
Konecka (pow. konecki), Sadowie (pow. opatowski), Wilczyce (pow. sandomierski), tubnice
(pow. staszowski) oraz Moskorzew (pow. wtoszczowski).
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Ryc. 43. Korzystajacy w kanalizacji — odsetek mieszkancéw gmin i powiatéw w 2017 r.
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Istotnym wskaznikiem z punktu widzenia ochrony srodowiska jest rdznica w poziomie
zwodociggowania i skanalizowania jednostek terytorialnych. Ze srodowiskowego punktu widzenia
niekorzystna jest sytuacja, w ktdrej znaczacy odsetek ludnosci korzysta z sieci wodociggowej
(co pocigga za sobg wzrost zuzycia wody i produkowanych sciekéw), jednak nie korzysta z kanalizacji
(wzglednie innego sposobu odprowadzania i utylizacji sciekdw bytowych). W Polsce réznica miedzy
odsetkiem osob korzystajacych z wodociggu i kanalizacji spadfa w ostatniej dekadzie o 4,5 p.p.
Znaczniejszy spadek nastgpit w obszarach wiejskich, w ktérych wskaznik ten jest jednak wcigz bardzo
wysoki. Sytuacja w wojewddztwie Swietokrzyskim, pomimo poprawy, przedstawia sie pod tym
wzgledem niezbyt korzystnie, zwtaszcza w obszarach wiejskich, gdzie réinica miedzy udziatem
ludnosci korzystajacej z wodociggu i kanalizacji przekracza 51%.

Tabela 71. Réinica pomiedzy odsetkiem korzystajacych z wodociggu i z kanalizacji wedtug
wojewodztw i miejsca zamieszkania

Ogodtem W miastach Na wsi

Jednostka terytorialna 2008 2017 2008 2017 2008 2017

p.-p. p.-p. p-p. p-p. p-p. p-p.
Polska 26,0 21,5 9,7 6,4 51,7 44,3
Podkarpackie 21,4 11,2 7,6 4,9 30,9 15,6
Pomorskie 17,8 13,2 4,8 3,9 43,6 29,9
Zachodniopomorskie 19,0 15,3 6,6 5,9 46,3 35,8
Slaskie 24,9 17,8 16,2 10,8 56,2 41,0
Dolnoslgskie 23,8 18,4 11,6 6,7 53,0 44,1
Matopolskie 23,6 18,6 9,8 7,1 36,8 29,5
Warminsko-mazurskie 23,1 20,6 5,1 3,4 50,0 45,4
Lubuskie 26,7 20,8 8,9 6,0 58,0 48,1
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Ogoétem W miastach Na wsi

Jednostka terytorialna 2008 2017 2008 2017 2008 2017

p.p. p.p. p.p. p.p. p.p. p.p.
Mazowieckie 22,6 21,4 5,8 3,4 53,2 53,7
Opolskie 36,0 24,0 10,1 7,0 64,7 42,9
Wielkopolskie 32,6 24,7 10,9 5,9 60,6 47,1
Kujawsko-pomorskie 27,4 25,3 9,1 5,5 55,9 54,3
Podlaskie 27,7 26,3 7,4 5,1 57,6 59,0
tédzkie 31,0 30,3 11,0 8,3 67,1 67,4
Swietokrzyskie 36,8 32,6 11,3 9,1 57,8 51,4
Lubelskie 34,0 34,3 8,0 5,8 56,5 59,1

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

W poszczegdlnych gminach

réznice miedzy odsetkiem korzystajgcych z wodociggu

i kanalizacji przyjmujg wartosci od kilku do kilkunastu procent (warto$¢ mniejsza niz zero wystepuje
w gminie Stupia), do dziewieddziesieciu kilku procent w gminach dobrze zwodociggowanych, lecz

pozbawionych kanalizacji.

nadwislanskich przy wschodniej granicy regionu (dane za 2017 r.).

Szczegdlnie niekorzystnie przedstawiata sie sytuacja w gminach

Ryc. 44. Réznica pomiedzy odsetkiem korzystajacych z wodociggu i z kanalizacji w 2017 r. wedtug
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.
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Nalezy jednak wskaza¢, ze opisany problem wigze sie réwniez z niskg gestoscig zaludnienia
i zabudowy czesci wojewddztwa, i tam, gdzie budowa infrastruktury kanalizacyjnej jest wyjatkowo
kosztowna ze wzgledu na uwarunkowania terenu, indywidualne gospodarstwa domowe wyposaza
sie w przydomowe oczyszczalnie $ciekdw w ramach realizacji Programu budowy przydomowych
oczyszczalni sciekéw dla wojewddztwa swietokrzyskiego.

Rozbudowa systeméw wodno-kanalizacyjnych w ostatnich latach, odbywajaca sie w gtéwnej
mierze na obszarach wiejskich, o niskiej gestosci zaludnienia, potegowana przez zjawiska
depopulacyjne, pocigga za sobg spadek efektywnosci wykorzystania sieci. Zjawisko to zachodzi w catym
kraju, jednak w swietokrzyskim wykorzystanie sieci, mierzone liczbg oséb przypadajaca na 1 km,
nalezg do najnizszych w Polsce. W dtuzszej perspektywie spadek ten przyczyniac sie bedzie do wzrostu
kosztéow eksploatacji i konserwacji sieci wodno-kanalizacyjnych.

Tabela 72. Wykorzystanie sieci wodno-kanalizacyjnej

Liczba korzystajacych na 1 km Liczba korzystajacych na 1 km
. sieci wodociggowe;j sieci kanalizacyjnej
Jednostka terytorialna 2008 2017 zmiana 2008 2017 zmiana
km km % km km %
Polska 126 116 -7,8 245 173 -29,5
Mazowieckie 112 108 -3,6 351 234 -33,4
tédzkie 107 101 -5,6 344 231 -32,8
Slaskie 225 202 -10,0 325 218 -33,0
Podlaskie 88 79 -10,0 308 214 -30,3
Dolnoslaskie 189 172 -8,9 256 193 -24,6
Pomorskie 153 139 -9,4 245 180 -26,3
Kujawsko-pomorskie 88 84 -4,4 230 180 -21,7
Wielkopolskie 111 104 -6,5 238 176 -26,2
Lubelskie 93 87 -6,5 251 174 -30,8
Zachodniopomorskie 181 145 -20,3 252 173 -31,1
Lubuskie 149 138 -7,9 255 170 -33,4
Warminsko-mazurskie 95 84 -12,1 209 148 -29,0
Opolskie 145 128 -11,5 207 144 -30,3
Matopolskie 144 135 -5,9 193 135 -30,3
Swietokrzyskie 89 83 -6,6 200 120 -40,1
Podkarpackie 123 114 -6,9 108 89 -17,3

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

2.5.5. Sieci teleinformatyczne

Jednym z kluczowych uwarunkowan rozwoju spoteczno-gospodarczego regionu jest dostep do
infrastruktury telekomunikacyjnej, przede wszystkim do internetu. Statystyka publiczna oferuje
niewielki zakres danych na temat infrastruktury telekomunikacyjnej i jej wykorzystania, dotyczg one
gtéwnie kurczacej sie w skali catego kraju liczby abonentéw sieci telefonii stacjonarnej. Dostepne dane
w kwestii korzystania z infrastruktury informatycznej obejmujg odsetek gospodarstw dysponujacych
komputerem osobistym lub innym urzadzeniem z dostepem do internetu. Udziat ten zwiekszyt
sie w ciggu dekady ponad dwukrotnie, jednak wojewddztwo swietokrzyskie pozostaje na ostatnim
miejscu pod wzgledem zaopatrzenia gospodarstw w urzadzenia z dostepem do internetu, a wskaznik
ten znaczaco odbiega od $redniej krajowe;j.
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Wykres 59. Odsetek gospodarstw wyposazonych w komputer osobisty (2008)/urzadzenie (2018)
z dostepem do internetu
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Korzystniej wygladaja wskazniki wykorzystania technologii informacyjnych
w przedsiebiorstwach wojewddztwa sSwietokrzyskiego (Tabela 73). Pod wzgledem dostepu
do internetu szerokopasmowego w firmach region plasuje sie na wysokim, 6 miejscu, a blisko 96% firm
ze S$wietokrzyskiego posiada dostep do szybkiego internetu. Swietokrzyskie firmy rzadziej
niz przecietnie w Polsce posiadajg strony internetowe — 60% firm z regionu wobec 67% w kraju
(13 miejsce). Jednak pod wzgledem wykorzystania internetu do bezposredniego kontaktu z klientem
(mozliwo$¢ zamodwienia) Swietokrzyskie firmy plasuja sie na 4 miejscu w kraju.
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Tabela 73. Wykorzystanie technologii informacyjnej w przedsiebiorstwach sektora niefinansowego
(dane dla 2018 r., dane dla zamdéwien przez internet dla 2017 r.)

Udziat przedsiebiorstw, ktére (%):
otrzymuja

posiadaja zaméwieflia_

Jednostka terytorialna szerokopasmowy posiadajg wtasna poprzez siecl

dostep do strone internetowg komputerowe

internetu . (strong
internetowy,
systemy typu EDI)

Polska 95,0 66,8 14,0
zachodniopomorskie 98,2 64,4 13,0
lubuskie 97,2 60,9 7,7
dolnoslaskie 96,5 69,3 14,1
kujawsko-pomorskie 96,2 68,3 13,8
mazowieckie 96,0 71,8 17,5
Swietokrzyskie 95,8 60,6 14,6
Slaskie 95,4 69,4 12,3
matopolskie 95,2 67,2 15,6
wielkopolskie 94,7 65,8 13,8
lubelskie 94,3 59,9 12,0
pomorskie 94,2 70,4 13,4
opolskie 93,7 62,4 12,0
podlaskie 92,9 67,3 15,9
tédzkie 92,8 64,3 13,1
warminsko-mazurskie 92,7 59,1 11,7
podkarpackie 90,4 57,3 11,6

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Danych dotyczgcych infrastruktury teleinformatycznej dostarczajg raporty Urzedu Komunikacji
Elektronicznej, przygotowywane na podstawie inwentaryzacji infrastruktury i ustug
telekomunikacyjnych. Jednym ze wskaznikéw rozwoju infrastruktury telekomunikacyjnej jest gestosc
zainstalowanych weztéw dostepowych sieci telekomunikacyjnych oraz odsetek miejscowosci,
w ktérych istniejg takie wezty. W 2018 r. zinwentaryzowano w Swietokrzyskim 7,7 tys. weztéw
dostepowych, tj. 2,3% catkowitej liczby weztéw w Polsce. Gesto$é weztéw wynosita 0,65 na 1 km?
i nalezata do najnizszych (14 miejsce) w kraju. Wojewddztwo cechowat takze stosunkowo wysoki
udziat miejscowosci, w ktérych operatorzy nie posiadali wezta dostepowego — pod tym wzgledem
region plasowat sie na 10 miejscu.
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Wykres 60. Gesto$¢ weztéw dostepowych i odsetek miejscowosci bez wezta dostepowego
w wojewodztwach
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie: Raport o stanie rynku telekomunikacyjnego
w Polsce w 2018 r., UKE.

Miarg dostepnosci do sieci telekomunikacyjnych jest wskaznik penetracji budynkowej,
rozumiany jako stosunek liczby budynkéw znajdujgcych sie w zasiegu sieci (budynki, w ktérych
operatorzy deklaruja mozliwos¢ swiadczenia ustug) — ogdétem lub o minimalnej predkosci tacza —
do liczby wszystkich budynkéw w jednostce. Wedtug danych UKE!? penetracja budynkowa w koricu
2017 r. wynosita w kraju 82%, natomiast w wojewddztwie swietokrzyskim bytfa nizsza i siegata 68%.
Dla internetu szerokopasmowego, o przepustowosci min. 30 MB/sek. wartosci te byly znacznie
mniejsze —33% w Polsce i zaledwie 16% w swietokrzyskim. Penetracja budynkowa wykazywata znaczne
zrdznicowanie przestrzenne w gminach regionu. Najwyzszy odsetek budynkéw z dostepem do sieci
ogdtem cechowat Kielce i wieksze osrodki miejskie w pétnocnej czesci wojewddztwa oraz ich otoczenie,
a takze Jedrzejow i okolice. Najnizsze wskazniki dotyczyty natomiast potudniowo-wschodniej czesci
powiatu kieleckiego, wschodniej czesci buskiego i pogranicza powiatow buskiego i wtoszczowskiego
(kolejna mapa).

Nieco inaczej wygladato przestrzenne zréznicowanie dostepu do internetu szerokopasmowego
(pow. 30 MB/sek.). Najwiekszg penetracjg budynkowg cechowaty sie gminy powiatu wtoszczowskiego
oraz gminy aglomeracji kieleckiej. Najnizsza penetracjg budynkowg internetu szerokopasmowego
cechowaty sie natomiast gminy potudniowo-wschodniej czesci regionu.

120 https://wyszukiwarka.uke.gov.pl, dostepne sa dane aktualne na 31.12.2017 r.
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Ryc. 45. Penetracja budynkowa zasiegami internetu stacjonarnego ogétem, stan na 31.12.2017 r.
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Ryc. 46. Penetracja budynkowa zasiegami internetu stacjonarnego o predkosci co najmniej 30 mb/s,
stan na 31.12.2017 r.
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych UKE.

Informatyzacja regionu koncentruje sie na trzech kierunkach. Pierwszym sg ustugi cyfrowe swiadczone
przez administracje publiczng. Drugi to podnoszenie kompetencji cyfrowych spoteczeristwa, trzeci zas
dotyczy rozbudowy sieci teleinformatycznych zapewniajgcych dostep do narzedzi, ustug i tresci
internetu.

Do najwazniejszych kierunkdw zmian w zakresie rozwoju ustug cyfrowych administracji publicznej
i podnoszenia kompetencji cyfrowych naleza:

e zapewnienie integracji w obszarze teleinformatycznym réznorodnych funkcjonalnie
podmiotéw leczniczych w celu umozliwienia wzajemnej wspétpracy i wymiany danych
medycznych'?,

e rozwdj infrastruktury informatycznej jednostek administracji publicznej'?,

e wykorzystanie i upowszechnianie udostepnianych przez samorzady danych przestrzennych??,

e rozwdj infrastruktury informatycznej w szkoftach i podnoszenie kompetencji w zakresie
technologii informacyjnych uczniéw i nauczycieli na réznym poziomie edukacji*?*.

121 Realizowany projekt , Informatyzacja Placowek Medycznych Wojewodztwa Swigtokrzyskiego”, ktérego
liderem jest Samorzad Wojewodztwa Swigtokrzyskiego, reprezentowany przez Urzad Marszatkowski
Wojewodztwa Swictokrzyskiego (UMWS), a partnerami 20 placowek medycznych — wojewodzkie i powiatowe
SPZ0OZ.

122 Realizowany projekt ,.e-Swigtokrzyskie Rozbudowa Infrastruktury Informatycznej JST”, ktorego liderem
byt Samorzad Wojewddztwa Swietokrzyskiego w partnerskiej wspétpracy z: 95 gminami, 13 powiatami
oraz Prokuraturg Okregowa w Kielcach, Swigtokrzyskim Urzedem Wojewodzkim, Samodzielnym Publicznym
Zaktadem Opieki Zdrowotnej MSWiA w Kielcach i Komenda Wojewddzka Policji w Kielcach.

123 projekt ,.e-§wigtokrzyskie Budowa Systemu Informacji Przestrzennej Wojewodztwa Swietokrzyskiego”,
ktorego liderem byt Samorzad Wojewodztwa Swigtokrzyskiego we wspélpracy z 115 jednostkami samorzadu
terytorialnego.

124 projekt ,,Szkolne pracownie komputerowe Wojewodztwa Swietokrzyskiego”, ktorego liderem i koordynatorem
jest Samorzad Wojewodztwa Swictokrzyskiego we wspolpracy z 49 gminami.
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Natomiast dziataniem wyréwnujgcym poziom rozwoju w regionie jest zapewnienie dostepu do ustug
teleinformatycznych poprzez wybudowanie nowoczesnej infrastruktury telekomunikacyjnej
na obszarach tzw. biatych plam. Obecnie realizowane sg dziatania w ramach budowy Regionalnej Sieci
Szerokopasmowe] Wojewddztwa Swietokrzyskiego. S one kontynuacjg projektu ,Sieé
Szerokopasmowa Polski Wschodniej — Wojewddztwo Swietokrzyskie”, w ramach ktérego powstato
1420 km sieci szerokopasmowego internetu. Celem dziatan jest zageszczenie regionalnej
Swiattowodowej infrastruktury szkieletowo-dystrybucyjnej, spetniajacej wymagania dla sieci NGN
(Next Generation Network).

2.6. System komunikacji i dostepnos¢ transportowa

2.6.1. Potaczenia i dostepnosc regionu

Istotnym uwarunkowaniem rozwoju powigzan transportowych wojewddztwa
swietokrzyskiego jest jego ,tranzytowe” potozenie pomiedzy najwiekszymi aglomeracjami w Polsce:
Warszawg, todzig, obszarem S$lgsko-krakowskim, a takze Lublinem i Rzeszowem. Kielce potozone
sg w niewielkiej odlegtosci (120 do 180 km) od wszystkich szesciu sgsiadujgcych miast wojewddzkich.

Najistotniejsze elementy infrastruktury transportowej w Polsce stanowig elementy
Transeuropejskiej Sieci Transportowej (TEN-T). W 2013 r. ustalono jej nowy uktad na terytorium
panstw cztonkowskich!?®. Na terenie Polski wytyczono dwa korytarze europejskie: Battyk — Adriatyk
i Morze Pétnocne — Battyk oraz dwupoziomowsa strukture transeuropejskiej sieci transportowej,
obejmujaca sie¢ kompleksows i ustanowiong w oparciu o nig sie¢ bazowa'?®. Elementem korytarza
Battyk — Adriatyk jest linia kolejowa nr 4 — Centralna Magistrala Kolejowa, planowana do wiaczenia
do sieci Kolei Duzych Predkosci (KDP), przebiegajaca przez zachodnig cze$¢ wojewddztwa
Swietokrzyskiego. Sie¢ kompleksowg na terenie wojewddztwa tworzg linie kolejowe
nr: 8, 25, 61, 64, 570, Centralna Magistrala Kolejowa (nr 4) oraz drogi ekspresowe: S7 i S74. Stanowig
one potaczenie Kielc z bazowg siecig europejska, w tym z weztami tej sieci: Warszawa, todzig,
Katowicami i Krakowem. Dodatkowo do kolejowej sieci bazowej TEN-T zalicza sie linie kolejowe
nr 64 i570.

Zgodnie z obowigzujgca Koncepcjg Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030 gtéwnymi
elementami sieci transportowej kraju przebiegajgcymi przez swietokrzyskie powinny by¢:

° drogi ekspresowe: S7, S73 i S74, w tym zwiekszenie przepustowosci drogi ekspresowej
S7 lub jej modernizacja do standardéw autostrady;

. linia kolejowa duzych predkosci, zmodernizowana linia nr 4 — CMK Krakéw/Katowice —
Warszawa (z nowym odcinkiem w kierunku todzi);

. linie kolejowe konwencjonalne: nr 61 (dostosowana do predkosci 120 km/h), nr 8, 25
i 64 (dostosowane do predkosci 120-200 km/h), zmodernizowana linia kolejowa nr 73
Sitkéwka Nowiny — Busko Zdrdj — Tarndw (z wykorzystaniem istniejagcego odcinka linii
nr 73 Sitkéwka Nowiny — Busko-Zdréj, przedtuzona w kierunku Zabna w wojewddztwie
matopolskim);

. regionalny port lotniczy wchodzacy w sktad sieci uzupetniajgcej (w zaleznosci od
wynikéw analiz ekonomicznych).

125 Rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1315/2013 z dnia 11 grudnia 2013 r. w sprawie
unijnych wytycznych dotyczacych rozwoju transeuropejskiej sieci transportowej i uchylajacym decyzje
nr 661/2010/UE.

126 Sje¢ bazowa stanowi podstawe rozwoju sieci transportowej, na ktorej majg koncentrowaé si¢ dziatania unijne.
Sie¢ kompleksowa zapewnia dostepnos¢ i tacznos¢ wszystkich regiondw Unii.
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W 2017 r. przyjeta zostata Koncepcja przygotowania i realizacji inwestycji Port Solidarnos¢ —
Centralny Port Komunikacyjny (CPK) dla Rzeczypospolitej Polskiej*?’, obejmujgca komponent lotniczy
(budowa miedzynarodowego portu lotniczego miedzy todzig i Warszawg) oraz komponent kolejowy,
zaktadajgcy budowe linii kolejowych taczacych CPK z gtéwnymi miastami kraju i miastami srednimi,
tzw. szprych. Elementem programu kolejowego CPK w wojewddztwie swietokrzyskim jest budowa linii
o predkosci co najmniej 160 km/h:

. w ramach szprychy nr 7: linie nr 89 (Wasosz Konecki — Kielce) oraz nr 73 (Sitkdwka
Nowiny — Busko Zdréj — Tarnow),

. w ramach szprychy nr 6: budowa linii nr 84 (Radom — Kundw),

° nr 80 (Stary Garbdw — Zbydniéw) i nr 84 (Radom-Kundow) w ramach szprychy nr 6.

2.6.2. Infrastruktura transportowa

Infrastruktura transportu drogowego

W ciggu dekady dtugos¢ drég wzrosta o 17,4% — podobnie jak srednia krajowa. tgczna
dtugosc drég twardych w wojewddztwie swietokrzyskim wynosita w 2018 r. 14,7 tys. km. Na terenie
wojewoddztwa brak niestety odcinkdéw autostradowych, nie ma takze planéw ich budowy w najblizszym
okresie. Dtugosc¢ drog ekspresowych w 2018 r. wynosita 94,5 km (4,5% wszystkich drég ekspresowych
w kraju). Na skutek zmian kategorii nieznacznie zmniejszyta sie dtugos¢ drdég krajowych w regionie —
stanowity one 3,9% wszystkich drdg krajowych. Sie¢ drég krajowych uzupetniaty drogi wojewddzkie
o dtugosci ponad tysigca km oraz lokalne (powiatowe i gminne) o tgcznej dtugosci blisko 11 tys. km.

Tabela 74. Dtugos¢ drég twardych wedtug kategorii — wojewddztwo swietokrzyskie na tle Polski

Kategoria drogi Swietokrzyskie Polska
2008 2018 zmiana 2008 2018 Zmiana
km km % km km %
Autostrady 0 0 765,2 1636,8 114
Drogi ekspresowe 23,7 94,5 298,7 451,6 2077,1 360
Drogi krajowe 756,2 755,0 -0,2 18 518,8 19 402,7 4,8
Drogi wojewddzkie 1073,3 1075,5 0,2 28474,4 28 883,7 1,4
Drogi powiatowe 5672,9 5842,4 3,0 | 114384,3 | 114874,2 0,4
Drogi gminne 5023,0 6 959,6 38,6 99 855,4 | 140796,2 41,0
Ogotem 12 549,1 14 727,0 17,4 | 262449,7 | 307 670,7 17,2

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Gestosc sieci drogowej w wojewddztwie swietokrzyskim byta wieksza niz przecietna w kraju —
pod tym wzgledem zajmowato ono trzecig pozycje po slagskim i matopolskim. Inaczej jednak sytuacja
przedstawiata sie w przypadku drég o wyzszych kategoriach. W przypadku drég krajowych gestos¢ byta
nieznacznie wyzsza od Sredniej i region zajmowat pod tym wzgledem 9 pozycje. Natomiast gestosc
drég szybkiego ruchu byta o 1/3 mniejsza niz $Srednia krajowa i $wietokrzyskie byto pod tym wzgledem
trzecie od konca.

127 Uchwata nr 173/2017 Rady Ministréw z dnia 7 listopada 2017 .
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Tabela 75. Gestos¢ sieci drogowej

Drogi o nawierzchni

Drogi ekspresowe i

Drogi krajowe o

Jednostka terytorialna twardej autostrady nawierzchni twardej
na 100 km? na 100 km? na 100 km?
2008 2018 2008 2018 2008 2018
Polska 83,5 97,2 0,39 1,19 5,92 6,20
Slgskie 164,5 176,3 1,50 2,49 9,07 9,96
Matopolskie 149,0 170,2 0,49 1,17 6,74 7,23
Swietokrzyskie 107,1 124,9 0,20 0,81 6,46 6,45
tédzkie 94,5 114,2 0,42 2,47 7,41 8,16
Mazowieckie 87,2 108,7 0,24 0,99 6,63 6,85
Kujawsko-pomorskie 81,3 103,4 0,33 1,11 5,94 6,72
Dolnoslaskie 91,5 101,4 0,79 2,13 6,70 7,12
Wielkopolskie 87,9 99,8 0,70 1,46 5,79 5,82
Podkarpackie 80,9 95,7 0,00 1,02 4,32 5,20
Lubelskie 74,9 93,6 0,02 0,41 4,25 4,15
Opolskie 89,3 90,7 0,94 0,94 8,30 8,28
Pomorskie 64,6 78,0 0,57 0,92 4,92 4,99
Podlaskie 56,3 66,6 0,00 0,45 4,86 4,93
Lubuskie 58,2 64,1 0,31 1,84 5,84 6,49
Zachodniopomorskie 57,5 61,2 0,22 0,70 4,97 4,96
Warminsko-mazurskie 51,0 57,3 0,23 0,92 5,48 5,52

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Najwiekszg gestoscig sieci drogowej cechowaty sie Kielce. Poza osrodkiem wojewddzkim
gestos¢ sieci drogowej rosnie z zachodu na wschéd. Najmniejszg gestoscig drdg cechujg sie powiaty
konecki i wtoszczowski, gdzie nie przekracza ona 75 km/100 km?2. Najwiekszg gesto$é sieci drogowej
posiadajg powiaty Swietokrzyski i kazimierski (mapa nizej).

Dzieki gestosci drég tereny wiejskie wojewddztwa majg dobry dostep do stolicy — Kielc.

Ryc. 47. Gestosc drog powiatowych i gminnych w wojewddztwie swietokrzyskim w 2018 r.

€ :
Y T
i R

[
»
/

Legenda

|_______]' granica wojewodztwa

:l granice powiatow

xf powiat granice gmin
;}wloszczowsk
-
L
wﬂ-m’ gestosc drég powiatowych
£ i gminnych oznawierzchni twardej
i
y powiat jedrzejowski (km/100 km']
. o [ ]728-745
e, [ 74553
i‘\ pinczowski B o5.4- 1474
. B 1475-179.8
‘ B 1799 - 253,1
o 50 40 K $rednia dla Polski: 81,8 km/100 km?

$rednia dla woj. $wietokrzyskiego: 109,3 km/100 km?

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.
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Najwazniejszym ciggiem drogowym w regionie jest droga ekspresowa S7, bedaca jednoczesnie
drogg miedzynarodowg E-77 (Gdanisk — Warszawa — Krakédw — Chyzne). Na terenie swietokrzyskiego
ukonczony zostat praktycznie caty przebieg trasy — z wyjgtkiem odcinka od Skarzyska-Kamiennej
do granicy z wojewddztwem mazowieckim. Drugg istotng drogg, o prze-biegu rownoleznikowym,
jest droga krajowa nr 74 (Piotrkdw Trybunalski — Kielce — Opatdw), obecnie prowadzone s3 prace
dotyczace budowy drogi ekspresowej nr S74 (S12 (Sulejéw) — Kielce — Opatdw — Tarnobrzeg — Stalowa
Wola — Nisko). Przebieg S74 na znacznym odcinku projektowany jest po nowym sladzie.

Ponadto do waznych ciggdw nalezg drogi krajowe, stanowigce istotne powigzania w skali
krajowej i miedzyregionalnej: nr 78 (granica panstwa — Gliwice — Siewierz — Jedrzejow — Chmielnik),
nr 9 (E-371, Radom — Rzeszéw — Barwinek), nr 73 (Kielce —Tarnéw — Krosno), nr 77 (Lipnik — Sandomierz
— Stalowa Wola — Przemysl) oraz nr 79 (Warszawa — Sandomierz — Krakéw — Bytom).

Dla rozwoju pétnocnej czesci wojewddztwa duze znaczenie ma droga krajowa nr 42 Konskie —
Skarzysko-Kamienna — Ostrowiec Swietokrzyski. Budowa obwodnicy Wachocka oraz obwodnicy
Starachowic w ciggu DK-42 (droga klasy GP, 2x2) zostaty przyjete do realizacji w ramach rzgdowego
Program budowy 100 obwodnic. Ostatni odcinek zamykajgcy ten dwujezdniowy cigg dotyczacy
,,Budowie dwujezdniowej drogi klasy GP w ciggu DK 42 i DK9 na odcinku Brody — Opatéw
wraz z obwodnicg Ostrowca Swietokrzyskiego” pozostaje bez zapewnionego finansowania inwestycji.

Ryc. 48. Mapa stanu budowy drég w wojewddztwie swietokrzyskim
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Zrédto: Mapa Stanu Budowy Drég — GDDKIA, https://www.qgddkia.qgov.pl/pl/1077/mapa-
stanu-budowy-drog (stan na 25.09.2019 r.).
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Stan nawierzchni ok. 74% drdg krajowych na obszarze dziatania swietokrzyskiego oddziatu
Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad oceniono jako dobry. Stan nawierzchni drég krajowych
w regionie nalezy do najlepszych w Polsce (Tabela 76), zarowno pod wzgledem udziatu drég w dobrym
stanie nawierzchni (druga pozycja w kraju), jak i drog w stanie ztym (trzecia pozycja). W rankingu
natychmiastowych potrzeb remontowych drég w poszczegdlnych oddziatach wojewddztwo
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Swietokrzyskie uplasowato sie na 14 pozycji, a potrzeb tacznych — na 15. Do probleméw wystepujgcych
na sieci drogowej nalezy brak obwodnic m.in. Kielc, Ostrowca Swietokrzyskiego (tzw. duza obwodnica)
i Buska-Zdroju w ciggu drég krajowych nr 73, nr 42, nr 9.

Tabela 76. Stan nawierzchni drég krajowych w poszczegdélnych oddziatach GDDKIA
(stan na koniec 2018 r.)

Oddziat GDDKiA Stan dobry Stan niezadowalajacy Stan zly
Szczecin 75,94 17,64 6,42
Kielce 74,05 17,33 8,63
todz 73,66 15,39 10,95
Gdansk 72,72 18,08 9,20
Olsztyn 68,30 23,26 8,44
Biatystok 67,36 20,51 12,12
Opole 67,06 18,63 14,31
Rzeszéw 64,75 21,27 13,98
Wroctaw 62,56 22,27 15,17
Warszawa 55,05 29,61 15,34
Katowice 53,66 32,98 13,36
Zielona Géra 53,30 19,55 27,14
Lublin 52,30 27,84 19,86
Poznan 50,26 27,98 21,76
Bydgoszcz 48,82 25,08 26,10
Krakow 44,10 35,36 20,54

Zrédto: Raport o stanie technicznym nawierzchni sieci drég krajowych na koniec 2018 roku.
GDDKIA.

Infrastruktura kolejowa

Przez wojewddztwo Swietokrzyskie przebiega 10 linii kolejowych o tgcznej dtugosci 721 km,
z czego wiekszos¢ (77%) stanowig linie zelektryfikowane, a prawie 52% — linie dwutorowe. Sieé
kolejowa w Polsce od korica XX w. ulegta znacznej redukcji. Zlikwidowane zostato ok. 16%
kilometrazu linii kolejowych. W regionie skala redukcji byta stosunkowo niewielka — dtugos¢ linii
kolejowych spadta o ok. 4%.

Tabela 77. Linie kolejowe wedtug kategorii

Swietokrzyskie Polska
Kategoria linii Zmiana Zmiana
1999 2008 2018 1999- 1999 2008 2018 1999-
2018 2018
Linie kolejowe
eksploatowane, 752 707 721 -4,1 22 891 20 196 19 235 -16,0
w tym:
Zelektryfikowane 539 549 554 2,8 11 967 11924 11 894 -0,6
Dwu-1i wiecej 374 373 373 03| 8898| 8738| 8734 1,8
torowe

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Swietokrzyskie cechuje gesto$¢ sieci kolejowe] zblizona do przecietnej w kraju. Nieco wieksza jest
natomiast gestos¢ sieci zelektryfikowanej oraz linii dwu- i wiecej torowych.
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Tabela 78. Gestos¢ sieci kolejowej na 100 km?

Normalnotorowe Normalnotorowe Normalnotorowe dwu-
Jednostka terytorialna ogoétem zelektryfikowane i wiecej torowe

km Polska = km Polska = km Polska =

100 100 100

Polska 6,2 100,0 3,8 100,0 2,8 100,0
Dolnoslaskie 8,5 138,1 5,4 142,3 3,9 138,0
Kujawsko-pomorskie 6,7 108,5 3,1 82,4 3,0 106,8
Lubelskie 4,2 67,8 1,7 43,5 1,5 54,3
Lubuskie 6,5 106,0 2,4 63,0 2,9 102,6
tédzkie 5,9 96,5 5,5 144,2 3,8 134,8
Matopolskie 7,2 116,3 6,0 157,9 3,2 113,9
Mazowieckie 4,8 78,5 4,0 104,4 2,9 103,2
Opolskie 8,3 135,1 4,6 119,8 4,6 164,7
Podkarpackie 5,5 89,1 2,1 54,5 1,3 46,7
Podlaskie 3,8 61,1 1,1 28,5 0,5 19,0
Pomorskie 6,5 105,8 2,5 66,6 2,1 76,6
Slaskie 15,8 256,1 13,3 348,7 8,4 300,5
Swietokrzyskie 6,2 100,1 4,7 124,4 3,2 114,0
Warminsko-mazurskie 4,5 72,9 2,1 55,0 1,2 44,6
Wielkopolskie 6,3 102,0 4,2 111,2 3,9 138,6
Zachodniopomorskie 5,1 82,8 3,2 84,6 1,9 66,3

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Podstawowy ukfad transportu szynowego stanowig linie kolejowe znaczenia pafistwowego!?:

° nr 4 Grodzisk Mazowiecki — Zawiercie (magistralna),

. nr 8 Warszawa Zachodnia — Krakow Gtéwny Osobowy (pierwszorzedna),

° nr 25 £édz Kaliska — Ocice (pierwszorzedna),

. nr 61 Kielce — Fosowskie (pierwszorzedna),

° nr 64 Koztéw —Starzyny (pierwszorzedna),

° linia nr 73 Sitkdwka Nowiny — Busko Zdréj —Tarnéw (pierwszorzedna) — aktualnie linia

konczy sie w Busku Zdroju, natomiast w ramach komponentu kolejowego CPK zostanie
zmodernizowana i przedtuzona w strone Tarnowa.

Ponadto do wazniejszych nalezy linia nr 70 Wtoszczowice — Chmieldéw i nr 75 Rytwiany —
Potfaniec, ktore stanowig potgczenie do Elektrowni Potaniec. Przez potudniowg cze$¢ wojewddztwa
przebiega linia szerokotorowa relacji Hrubieszow — Huta ,, Katowice” (Linia Hutnicza — Szerokotorowa
— LHS) od granicy panstwa poprzez Hrubieszéw do stacji Stawkéw Potudniowy, ktéra przeznaczona jest
obecnie do przewozéow towarowych. W wojewddztwie Swietokrzyskim LHS posiada punkt przestawczy
wagondw w Sedziszowie oraz stacje: w Grzybowie, Staszowie, Sedziszowie i Gotuchowie.

Najwazniejszg linig przebiegajgcg przez Swietokrzyskie jest linia nr 4 (Centralna Magistrala
Kolejowa), fragment miedzynarodowej trasy AGC/AGTC nr 365, fragment korytarza sieci TEN-T Battyk
— Adriatyk, planowana do wtgczenia do sieci kolei duzych predkosci. Linia ta ma ograniczone znaczenie
dla rozwoju regionu ze wzgledu na jeden funkcjonujacy przystanek na trasie (Wtoszczowa — Pétnocna),
na ktdorym zatrzymuja sie niektore pociggu na trasie Krakow/Katowice — Warszawa/tddz. Poza
nig elementami europejskiej sieci kompleksowej s3: linia kolejowa nr 8, linia kolejowa nr 25 i linia
kolejowa nr 61.

128 Zgodnie z Rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 29 kwietnia 2019 r. zmieniajgcym rozporzadzenie
w sprawie wykazu linii kolejowych o znaczeniu panstwowym, Dz.U. 2019 poz. 899
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Najwazniejsze znaczenie dla rozwoju gospodarczego regionu maja: wezty kolejowe w Kielcach
i Skarzysku-Kamiennej, stacja w Sedziszowie oraz stacje obstugujgce przemyst wydobywczy i zwigzane
z nim przetwdrstwo surowcéw mineralnych.

Pomimo stosunkowo gestej sieci kolejowej Swietokrzyskie nalezy do wojewddztw
o stosunkowo duzym odsetku miast bez ruchu pasazerskiego normalnotorowego. Miastami
powiatowymi pozbawionymi dostepu do kolejowej komunikacji pasazerskiej sg: Pifczéw, Konskie,
Busko-Zdréj, Opatédw i Staszéw. Pinczéow i Opatéw sg przy tym w ogdle pozbawione dostepu
do infrastruktury kolejowej. Natomiast Koniskie s3 potozone przy linii kolejowej nr 25, Staszow jest
potozony przy linii nr 70, a do Buska-Zdroju prowadzi linia nr 73.

Transport lotniczy

Transport lotniczy w wojewédztwie Swietokrzyskim opiera sie w gtéwnej mierze na lotnisku
komunikacyjnym potozonym w miejscowosci Mastéw k. Kielc!?®, ktérego wtascicielem jest samorzad
regionu. Petni ono gtéwnie role lotniska sportowego, ze statusem lotniska uzytku publicznego
niepodlegajacego certyfikacji. Lotnisko posiada: pas asfaltowo-betonowy o dtugosci 900 m i szerokosci
30 m z nawrotami na jego konicach, pas trawiasty 900 m na 200 m, swiatta podejscia do DS 1 duzej
intensywnosci na obydwu kierunkach oraz swiatta progéw DS i swiatta krawedziowe DS i DK. Lotnisko
w Mastowie potozone jest przy drodze wojewddzkiej DW745, ktdra zapewnia potaczenie do drog
krajowych nr 73 od strony zachodniej oraz nr 74 od strony potudniowo-wschodniej na wezle
w Cedzynie.

Na lotnisku przyjmowany i odprawiany jest ruch turystyczny, biznesowy oraz sanitarny w ruchu
krajowym i miedzynarodowym. Poza podmiotami prywatnymi korzystajg z niego SP ZOZ Lotnicze
Pogotowie Ratunkowe — obstugujgce gtdwnie region wojewddztwa swietokrzyskiego — oraz PGL Lasy
Panstwowe wykonujgce loty zwigzane z ochrong przeciwpozarowg, akcjami gasniczymi, opryskami
laséw panstwowych, a takze akcjami zwalczania wscieklizny u lisbw wolno zyjgcych. Dodatkowo
prowadzona jest dziatalno$¢ w zakresie szkolenia lotniczego pilotéw samolotowych, szybowcowych
i skoczkdw spadochronowych. Ze wzgledu na bliskos¢ Kielc i Starachowic w otoczeniu lotniska znajdujg
sie znaczace stymulatory rozwoju gospodarczego regionu, m.in. osrodek targowo-wystawienniczy oraz
specjalna strefa ekonomiczna.

Ze wzgledu na gestg zabudowe, a takze trudnosci ze skomunikowaniem tego obszaru
z uktadem drogowym nie ma warunkéw do rozbudowy zapewniajgcej mozliwo$¢ petnienia przez
lotnisko w Mastowie funkcji regionalnego portu lotniczego. Planowang lokalizacjg dla regionalnego
portu lotniczego obstugujacego wojewddztwo Swietokrzyskie byta miejscowos$¢ Obice
w gm. Morawica, 20 km na potudnie od Kielc, jednak zrezygnowano z tej inwestycji.

Obecnie najblizszym dziatajgcym portem lotniczym sg podkrakowskie Balice, do ktérych czas
dojazdu z Kielc wynosi ok. 1 godz. 40 min. Warto zauwazy¢, ze na dostepnos¢ lotniczg stolicy
wojewddztwa w istotny sposdb wptywajg realizowane inwestycje drogowe i kolejowe, zwfaszcza
budowa S7. W 2019 r. przedsiebiorstwo ,Porty Lotnicze” rozpoczeto modernizacje Portu Lotniczego
Radom-Sadkéw w celu dostosowania go do petnienia roli zapasowego lotniska dla aglomeracji
Warszawskiej (Port Lotniczy Warszawa-Radom), do ktdérego dojazd zajmuje ok. godzine
(tabela ponizej).

129 Jest to jedyne lotnisko w regionie znajdujace sie w rejestrze lotnisk cywilnych prowadzonym przez Urzad
Lotnictwa Cywilnego.
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Tabela 79. Czasy przejazdu na trasie Kielce — porty lotnicze

. Odlegtos¢ drogowa Czas dojazdu Czas dojazdu kolejg
Port lotniczy . .
samochodem (najszybsze potaczenie)

Krakow-Balice 125 km 1 h 40 min 2 h 50 min (1 przesiadka)
Warszawa-Okecie 178 km 1 h 50 min 3 h 20 min (1 przesiadka)
Katowice-Pyrzowice 140 km 1 h 50 min brak potaczenia
Rzeszéw-Jasionka 152 km 2 h 20 min brak potaczenia
tédz-Lublinek 150 km 2 h 10 min brak potgczenia
Lublin-Swidnik 192 km 2 h 30 min brak potgczenia
Radom 82 km 1lh brak potgczenia

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie czaséw przejazdu gogle.maps oraz rozktadu jazdy
PKP.

2.7. Sfera przestrzenno-funkcjonalna

2.7.1. Struktura osiedlencza regionu

Na sie¢ osadniczg regionu sktadato sie w koricu 2018 r. 2516 miejscowosci, w tym 36 miast
i 2480 miejscowosci wiejskich (2266 wsi i 214 jednostek pozostatych). Wojewoddztwo swietokrzyskie
cechuje sie niska gestoscia zaludnienia. W koricu 2018 r. wynosita ona 106 oséb na km? (87% $redniej
krajowej) i byta siodmg najmniejszg sposrad polskich regiondw. Szybsza niz w catej Polsce depopulacja
wojewddztwa pocigga za sobg takze spadek tego wskaznika, ktéry w 2002 r. wynosit 111 os./km?
(91% S$redniej krajowej). Na tle regiondw Polski Wschodniej swietokrzyskie cechuje sie jednak
stosunkowo duzg gestoscig zaludnienia. Wyzsza jest jedynie gestos¢ zaludnienia w podkarpackim
(118 o0s./km?), natomiast pozostate wojewdédztwa na wschodzie kraju majg 6w wskaznik wyraZnie
nizszy (lubelskie 84 o0s./km?, podlaskie i warmifisko-mazurskie — 59 os./km?).

Wiekszg gestoscig zaludnienia wyrdznia sie centralna czesé regionu, z aglomeracjg kielecka,
oraz potnocna, uprzemystowiona jego czes¢ — powiaty skarzyski, starachowicki i ostrowiecki. Ponadto
znaczna jest gesto$¢ zaludnienia wiekszosci obszaru powiatu sandomierskiego. Najnizszg gestosc¢
zaludnienia cechujg zachodnie i pétnocne obrzeza wojewddztwa (mapa ponizej).

Ryc. 49. Gestosc¢ zaludnienia w wojewodztwie swietokrzyskim wedtug gmin, stan na 1.01.2019 r.

*W gminach miejsko-wiejskich miasto i czes¢ wiejska osobno
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.
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Wedtug danych CORINE Land Cover tereny antropogeniczne ogétem zajmowaty ok. 84 tys. ha
(7% powierzchni regionu), z tego wiekszo$é to zabudowa luzna®*® — ten typ zagospodarowania stanowit
87% terendw antropogenicznych i 6% terenu wojewddztwa. W wojewddztwie swietokrzyskim poza
terenami wiekszych miast przewaza zabudowa zlokalizowana wzdtuz drég (ulicéwki) — co uwidacznia
sie na mapie rozmieszczenia terenéw zabudowanych (Btad! Nie mozna odnalez¢ zrédta odwotania.1). S
tad tez wysoki, wyzszy niz w skali kraju, udziat zabudowy luznej w powierzchni terenéw
antropogenicznych i w powierzchni wojewddztwa ogdtem (Tabela 80).

Uksztattowana zabudowa luzna, pomimo niejednokrotnie znacznego rozciggniecia wzdtuz
drogi (co podnosi koszty budowy infrastruktury), jest zabudowg stosunkowo skupiong. Niekorzystng,
zaréwno z ekonomicznego, jak i ekologicznego punktu widzenia cechg osadnictwa swietokrzyskiego
jest postepujace rozproszenie zabudowy. Zabudowa rozproszona zwykle wystepuje w obszarach
funkcjonalnych miast (jako jeden z przejawdw suburbanizacji) i ma charakter rozmieszczonych dos¢
chaotycznie skupisk zabudowy, gtéwnie nie zlokalizowanych wzdtuz jednej drogi, tylko rozsianych
po polach badz podchodzacych pod lasy. Taki sposdb ksztattowania zabudowy wptywa nie tylko
na degradacje przestrzeni i krajobrazu, ale rowniez podnosi koszty uzbrojenia i eksploatacji tych
terendw.

Tabela 80. Tereny antropogeniczne w wojewddztwie $wietokrzyskim

Wojewodztwo swietokrzyskie Polska
Pom;rzchn Odsetek powierzchni (%) Odsetek z’z;merzchnl
Kategoria terenu terenéw terenéw
(wedtug CORINE Land Cover) wojewaddzt . kraj .
ha antropogeniczny antropogeniczny
wa ch u ch
Tereny antropogeniczne ogdtem 84 209 7,2 100,0| 6,2 100,0
Zabudowa zwarta 154 0,01 0,2] 0,03 0,4
Zabudowa luzna 73 493 6,3 87,3| 4,9 80,2
Tereny przemystu, handlu i 0,7 10,6
komunikacji 5185 0,4 6,2
Kopalnie, wyrobiska, budowy 4052 0,3 48| 0,3 4,3
Miejskie tereny wypoczynkowe i 0,3 4.4
zielone 1324 0,1 1,6

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych CORINE Land Cover 2018.

tad przestrzenny nalezy do kluczowych wyzwan rozwojowych Polski. Jego wiasciwe
ksztattowanie sprzyja zachowaniu waloréw Srodowiska dla przysztych pokolen, ograniczeniu
konfliktéw w zagospodarowaniu przestrzennym, wptywa rowniez na estetyke otoczenia, a tym samym
na atrakcyjnos¢ zaréwno dla zamieszkania, jak i zwiedzania oraz lokalizacji inwestycji.
Do najwazniejszych kosztéw gospodarczych niekontrolowanej urbanizacji i nieefektywnego
gospodarowania przestrzenig nalezg koszty zwigzane z wyznaczaniem zbyt duzych terenéw pod
budownictwo mieszkaniowe, zwtaszcza wysokie koszty rozbudowy i utrzymania drég i infrastruktury
oraz zwigzane z tym koszty dojazdéw (w tym do pracy). Niekontrolowana zabudowa to takze wieksze
ryzyko inwestycyjne oraz ryzyku zniszczenia zabudowy i infrastruktury na terenach nieodpowiednich
dla inwestowania. Towarzyszg im spoteczne koszty zwigzane z pogarszaniem sie warunkéw zycia

130 Do obszardéw zabudowy luznej zaliczono obszary, w ktorych wystepuja bloki mieszkalne, kamienice, domy
jednorodzinne lub budynki uzytecznoséci publicznej (np. szkoly, szpitale, uczelnie). Poszczegdlne budynki
pooddzielane sa ulicami, terenami zieleni miejskiej, ogrodami, parkami i placami, a nawet fgkami i polami ornymi.
Sa to zwykle obszary miejskie, poza zaliczonymi do zabudowy zwartej, a takze duze wsie, w tym takze typu
ulicowego, jesli ich szeroko$¢ wynosi co najmniej 100 m. Do tej klasy nie zostaly zaliczone obszary zabudowy
rozproszonej, wsie otoczone dzialkami  przyzagrodowymi, ogrodami lub niewielkimi  sadami
(http://clc.gios.gov.pl/index.php/o-clc/definicje-klas, odczyt 15.10.2019).
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na wadliwie zaprojektowanych obszarach, degradacjg srodowiska przyrodniczego oraz konfliktami
i patologiami spotecznymi®3L.

Jednym z wskaznikow zwigzanych z ksztattowaniem tadu przestrzennego jest udziat terenéw jednostek
terytorialnych, dla ktérych sporzadzono miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego (MPZP).
Plany miejscowe, cho¢ nie gwarantujg zachowania fadu przestrzennego, gdyz czesto rdowniez
przewiduje sie lokalizacje nadmiernej, nie uzasadnionej prognozg rozwoju demograficznego ilosci
terenéw budowlanych, lepiej ksztattujg w uporzagdkowanych relacjach wiekszy obszar. Udziat terendw,
dla ktérych obowigzywat MPZP, wynosit w swietokrzyskim w 2018 r. 31,1% i byt zblizony do Sredniej
krajowej (30,8%), a wojewddztwo byto pod tym wzgledem na ésmym miejscu. W tym kontekscie
niepokojace jest istnienie znacznych ,biatych plam” na terenie regionu — tj. gmin, na ktérych terenie
nie obowigzywat zaden plan miejscowy lub objete planem nie byto wiecej niz 10% gminy. Grupowaty
sie one przede wszystkim na potudniu regionu (niemal cate powiaty: kazimierski, pinczowski, buski),
a takze obejmowaty caty powiat konecki i znaczng cze$é¢ powiatow w pdtnocno-wschodniej czesci
regionu. Niskim stopniem pokrycia planistycznego charakteryzujg sie tez duze miasta regionu: Kielce
(17,6%), Ostrowiec Swietokrzyski (19,1%), Skarzysko-Kamienna (11,9%). Lepiej sytuacja przedstawia
sie w Starachowicach (34,2%) i Sandomierzu (48,3%). Najwyzszy udziat terendw objetych planami
wystepuje w gminach powiatu kieleckiego i jedrzejowskiego. Niestety, jak wspomniano,
nie gwarantuje to fadu przestrzennego w aglomerac;ji kieleckiej, gdyz jednoczesnie w zapisach planéw
gmin podkieleckich przewidziano chtonnos¢ demograficzng kilkukrotnie (nawet do 10 razy)
przekraczajaca liczbe mieszkaricow!®2,

Szczegdlnie duze szkody dla tadu przestrzennego i krajobrazu wywotujg inwestycje budowane na
podstawie decyzji administracyjnych (Decyzja o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu,
WZiZT). Na ponizszej mapie przedstawiono gestos¢ decyzji WZiZT wydanych w ciggu ostatniej dekady.
Za szczegdlnie niekorzystng nalezy uznac sytuacje w Kielcach i potudniowej czesci powiatu kieleckiego
oraz w miastach subregionalnych na poétnocy regionu, gdzie niskiemu udziatowi obszaréw
z obowigzujgcym planem towarzyszy duze natezenie ruchu budowlanego — inwestycje powstajg
w duzej mierze w oparciu o WZiZT.

BL Raport o ekonomicznych stratach i spolecznych kosztach niekontrolowanej urbanizacji w Polsce, 2014.

Fundacja Rozwoju Demokracji Lokalnej i Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN.
132 Tamze, s. 21.
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Ryc. 50. Udziat powierzchni objetej obowigzujacymi miejscowymi planami zagospodarowania
przestrzennego w powierzchni ogétem w 2018 r. oraz decyzje o warunkach zabudowy
i zagospodarowania terenu wydane w latach 2009-2018 (metoda kropkowa, jednej punkt odpowiada
10 decyzjom wydanym na terenie gminy, lokalizacja punktu nie odpowiada doktadnej lokalizacji
inwestycji)

Legenda

E____:I granica wojewddztwa

I:I granice powiatow

granice gmin

udziat powierzchni objetej
obowigzujgcymi MPZP
[%]

0,0-10,0

10,1 - 25,0

25,1-50,0

50,1 - 75,0

75,1 - 100

dezycje WZiZT
wydane w latach 2009-2018

* .

o 1 punkt = 10 decyzji

$rednia dla Polski: 30,8% powierzchni
$rednia dla woj. Swietokrzyskiego:31,1% powierzchni

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Ponizej przedstawiono najwazniejsze zagrozenia zwigzane z niekontrolowanym rozwojem
przestrzennym w wojewddztwie swietokrzyskim.

W zakresie efektywnego gospodarowania przestrzenia i ksztattowania zabudowy:

° przeksztatcanie terenéw rolnych (w tym gruntéow rolnych podlegajacych ochronie
prawnej) na tereny budowlane,

. nadpodaz terenéw budowlanych, (zabudowy mieszkaniowej) przy jednoczesnym
deficycie terendw przemystowych i sportowo-rekreacyjnych,

. wkraczanie zabudowy na tereny otwarte zamiast preferowanego uzupetfniania
i kontynuacji zabudowy,

. brak wyznaczania terendw ustugowych w duzych kompleksach zabudowy
mieszkaniowej,

. chaos urbanistyczny, architektoniczny i reklamowy.
W zakresie ksztattowania dostepnosci transportowej zabudowy:
. problem z wytyczaniem korytarzy drogowych,

. lokalizacja zabudowy wzdtuz drdég tranzytowych o znaczeniu ponadlokalnym,
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. brak zapewnienia dojazdu drogami publicznymi do wyznaczonych terenéw zabudowy.

W zakresie ksztattowania przestrzeni publicznych:

. niedobér przestrzeni publicznych,

. niedostosowanie przestrzeni publicznych oraz ustug publicznych do potrzeb osdb
starszych i niepetnosprawnych,

° pozbywanie sie zieleni z miast (wycinka drzew, sadzenie drzew w donicach),

. wprowadzanie obcych gatunkdéw roslin.

Ryc. 51. Tereny zurbanizowane i zabudowane w wojewddztwie swietokrzyskim

Legenda -
——-— drogi krajowe
- zabudowa zwarta tereny zieleni miejskiej drogi pozostale
zabudowa luzna tereny sportowo-rekreacyjne L____i granice wojewédztwa

rzeki D granice powiatow

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych CORINE Land Cover 2018.

: . tereny przemystowe lub ustugowe
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Kielce jako osrodek ponadregionalny

Najwazniejszym osrodkiem miejskim regionu s3g Kielce. Wedtug KPZK 2030 miasto uznano za
osrodek wojewddzki petnigcy oprdcz funkcji regionalnych szereg funkcji o znaczeniu metropolitalnym.

Kielce skupiajg ustugi o znaczeniu krajowym i miedzynarodowym w zakresie:

. lecznictwa szpitalnego (Swietokrzyskie Centra: Onkologii i Kardiologii),

° szkolnictwa  wyzszego (Uniwersytet Jana  Kochanowskiego, Politechnika
Swietokrzyska),

. wyspecjalizowanych ustug (Targi Kielce),

. sektora budownictwa oraz przemystu materiatéw budowlanych, metalowego
i maszynowego.

Kielce sg tez najwazniejszym w regionie osrodkiem kultury (m.in. instytucje takie jak Muzeum
Narodowe w Kielcach, Teatr im. Stefana Zeromskiego, Kielecki Teatr Tarica, Filharmonia Swietokrzyska
im. Oskara Kolberga).

W obszarze gospodarczym rozwijajgcym sie sektorem sg ustugi dla biznesu, dla ktérych Kielce
sg nowg lokalizacja.

Kielce sg tez najwiekszym osrodkiem turystycznym w regionie, przyjmujacym ok. jednej
czwartej przyjezdzajacych do wojewddztwa. Stanowig oérodek rozrzagdowy dla Gér Swietokrzyskich.
Jednoczesnie na terenie Kielc znajdujg sie unikalne obszary chronione (rezerwat Kadzielnia).

W ostatnich latach poprawita sie dostepnos¢ drogowa w kierunku Krakowa i Warszawy —
wraz z budowg kolejnych odcinkdw drogi S7, natomiast gorsza jest dostepnos¢ w kierunku
rownoleznikowym. Dostepnosc kolejowa miasta jest obecnie przecietna. Magistralna linia kolejowa
biegnaca przez wojewddztwo (CMK) omija Kielce, natomiast najwazniejsza dla miasta linia kolejowa
jest w trakcie modernizacji. Ograniczeniem rozwojowym jest relatywnie staba dostepnos¢ lotnicza,
ktdra ulegnie poprawie w przypadku otwarcia portu lotniczego w Radomiu oraz modernizacji potaczen
drogowych i kolejowych w kierunku najblizszego duzego portu lotniczego w Krakowie-Balicach.

W celu syntetycznego zobrazowania pozycji Kielc na tle innych osrodkéw wojewddzkich
wybrano wskazniki obrazujgce rozwdj miasta w szesciu ptaszczyznach rozwojowych: rozwoju
potencjatu ludnosciowego, gospodarczej, gospodarki opartej na wiedzy, jakosci przestrzeni
zamieszkania, ustug publicznych oraz rozwoju kultury i turystyki. Dla kazdej ptaszczyzny wybrano trzy
wskazniki. Do poréwnania wybrano pozostate stolice wojewddztw Polski Wschodniej (Rzeszow, Lublin,
Biatystok, Olsztyn) — centra regionéw o poréwnywalnym do $wietokrzyskiego poziomie rozwoju oraz
osrodki metropolitalne, stanowigce centra najwiekszych aglomeracji w Polsce jako swoisty wzorzec
rozwojowy: Warszawe, Krakéw, t6dz, Wroctaw i Poznan'®,

Dla oceny rozwoju potencjatu ludnosciowego i atrakcyjnosci miasta jako miejsca zamieszkania
wybrano srednie saldo migracji na 1000 mieszkaricdw w okresie dekady oraz liczbe mieszkan oddanych
w ciggu pieciu lat. Wsréd analizowanych osrodkéw wiekszo$é, poza Warszawg, Krakowem
i Wroctawiem, miata ujemny bilans migracji. W przypadku Kielc spadek migracyjny byt jednak bardzo
znaczacy. Jedng z najnizszych, obok Olsztyna, byta tez liczba oddanych mieszkan per capita.
Niekorzystnym z punktu widzenia rozwoju potencjatu ludnosciowego miasta jest bardzo wysoki
wskaznik obcigzenia demograficznego.

Poziom przedsiebiorczosci w Kielcach jest stosunkowo wysoki. Liczba podmiotéw
gospodarczych na 1000 osdb byta znacznie nizsza niz w osrodkach metropolitalnych, jednak np. wyzsza

133 Pominiete zostaly miasta wojewddzkie bedace centrami policentrycznych osrodkéw metropolitalnych,
tj. Katowice i Gdansk, ktérych porownanie z aglomeracjami monocentrycznymi jest trudne.
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niz w todzi oraz w wiekszosci osrodkéw Polski Wschodniej (poza Rzeszowem). Zdecydowanie stabg
strong kieleckiej gospodarki s3 natomiast jedne z najnizszych naktadéw inwestycyjnych
w przedsiebiorstwach. Relatywnie wysoka byta tez stopa bezrobocia rejestrowanego.

Jednym z najwazniejszych potencjatéw Kielc sg istniejgce uczelnie wyzsze. Pod wzgledem liczby
studentdw na 1000 mieszkancow Kielce wyprzedzaty Biatystok i £todz, byty natomiast gorsze nie tylko
od najwiekszych osrodkéw akademickich, ale i od Rzeszowa i Lublina.

Liczba podmiotéw gospodarczych sektora ustug wiedzochtonnych byta w Kielcach podobna
do innych miast Polski Wschodniej (z wyjatkiem Rzeszowa). Bardzo duzy dystans od wiekszych
osrodkéw dzielit je natomiast pod wzgledem rozwoju bazy infrastrukturalnej dla gospodarki
wiedzochtonnej — pod wzgledem powierzchni biurowej na mieszkanca wyprzedzaty tylko Biatystok i
Olsztyn.

Na jako$¢ zamieszkania w miescie wplyw ma zardwno jakos¢ przestrzeni prywatnej
(mieszkania), jak i publicznej. Uwaza sie dzis, ze miernikiem przyjaznosci tej drugiej dla mieszkancow
jest dostosowanie jej do ruchu pieszego i rowerowego, a takze nasycenie miasta terenami zieleni
urzadzonej.

Jednym z wazniejszych czynnikow jakosci zycia jest wielkos¢ dostepnej powierzchni
mieszkalnej. Przecietny metraz mieszkania w Kielcach przypadajgcy na mieszkanca jest najmniejszy
sposrod analizowanych o$rodkow.

Niezbyt korzystnie przedstawiajg sie tez wskazniki dotyczace funkcjonowania przestrzeni
publicznej Kielc. Gestosé sciezek i drog rowerowych odbiegata negatywnie od pozostatych miast. Nizsza
niz w innych osrodkach byta réwniez powierzchnia terenéw zieleni urzagdzonej, jednak w tym wypadku
Kielce rekompensujg te braki terenami przyrodniczymi stuzgcymi rekreacji

Wazng determinantg jakosci zycia i atrakcyjnosci miasta jest dostep do ustug publicznych.
Dotyczy to zwtaszcza infrastruktury ochrony zdrowia i ustug opiekunczych. Kielce sg dla regionu
waznym osrodkiem opieki zdrowotnej. Miasto cechuje sie dobrg dostepnoscig kadry medycznej —
liczba lekarzy na 10 tys. oséb nalezy do najwyzszych sposréd analizowanych osrodkéw. Miasto cechuje
takze bardzo dobre zaopatrzenie w osrodki stacjonarnej opieki spotecznej, co jest istotne w obliczu
starzenia sie spoteczenstwa. Zdecydowanie gorzej przedstawia sie natomiast zaopatrzenie
w infrastrukture opieki nad najmtodszymi, co wobec koniecznosci (i checi) faczeni kariery zawodowej
i rodzicielstwa moze stanowié powazng bariere rozwojowa.

Ostatnim analizowanym aspektem jest rozwdj ustug kultury i turystyki. Kielce zdecydowanie
wyrdzniajg sie jako miasto spotkan — liczba uczestnikéw imprez masowych jest najwyzsza
w przeliczeniu na mieszkanca ze wszystkich poréwnywanych miast. Wyrdzniajg sie tez wysokim
wskaznikiem dziatalnosci kin. W przeliczeniu na mieszkanca posiadajg tez nieztg baze noclegowa.

Powyzsza analiza wskaznikdw rozwoju w szesciu aspektach wskazuje na dos¢ trudng sytuacje
Kielc jako osrodka o znaczeniu ponadregionalnym. W wiekszos¢ analizowanych aspektéw miasto
odstaje nie tylko od uzytych jako benchmarki (wzorce) osrodkéw metropolitalnych, ale w wielu
aspektach takze od miast Polski Wschodniej. Miasto cechuje sie wysokim poziomem
przedsiebiorczosci, ale staboscig gospodarki jest niski poziom inwestycji i wysokie na tle osrodkow
wojewoddzkich bezrobocie. Potencjat wyzszych uczelni stabo odzwierciedla sie we wskaznikach
dziatalnosci wiedzochtonne;j.

Atutem miasta jest dobry dostep do kadry medycznej i ustug opiekunczych, istotny wobec
starzejgcej sie spotecznosci. Jednak mankamentem z punktu widzenia mtodych mieszkancow jest
bardzo staba oferta ustug opieki nad matymi dzie¢mi oraz niskie wskazniki powierzchni mieszkalnej,
ktorym towarzyszy niewielki ruch budowlany w miescie. Waznym czynnikiem rozwojowym jest kultura,
przemyst spotkan i wydarzen — pod tym wzgledem Kielce prezentujg sie dobrze.
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Istotnym uwarunkowaniem rozwojowym Kielc jest jego potozenie miedzy osrodkami
metropolitalnym — Krakowem, Warszawg, Aglomeracjg Gérnoslaska i todzig oraz Lublinem. Potozenie
to z jednej strony zapewni korzysci zwigzane z lokalizacjg na szlakach transportowych miedzy
metropoliami oraz dostepnos¢ do ustug przez nie oferowanych. Z drugiej strony osrodki te, zwtaszcza
Warszawa i Krakéw, stanowigc atrakcyjne miejsce osiedlania sie, mogg przyczynia¢ sie do odptywu
ludnosci z Kielc. Drugim kierunkiem migracji kielczan jest strefa podmiejska, oferujgca atrakcyjne
warunki zamieszkania przy mozliwosci dojazdu do pracy. Przemyslanych dziatan, uwzgledniajacych
potrzeby mieszkancéw, przede wszystkim niezmotoryzowanych, wymaga przestrzen publiczna miasta.

Wykres 61. Wskazniki rozwoju potencjatu ludnosciowego — Kielce na tle wybranych polskich miast

srednie roczne salde migracji w latach 2009-2018 mieszkania oddane w latach 2014-18 (tacznie) na ludnos¢ w wieku poprodukcyjnym na 100 oséb w
1000 mieszkaricow wieku produkcyjnym (2018)
Wroctaw Wroctaw Wroctaw
5 70 50
. 4 .
Poznari 3 Lublin Poznan Lublin Poznart Lublin
2
1
0
-1
Olsztyn 5 todi Olsztyn todi Olsztyn t6di
K]
Kielce Krakéw Kielce Krakéw Kielce Krakéw
Bialystok Warszawa Bialystok Wa‘:law Bialystok Warszaw
a
Rzeszéw Rzeszéw Rzeszow

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Wykres 62. Wskazniki poziomu rozwoju gospodarczego — Kielce na tle wybranych polskich miast

podmioty gospodarcze na 1000 mieszkaficdw nakiady inwestycyjne w przedsigbiorstwach na 1 stopa bezrobocia rejestrowanego (2018) [ %]
(2018) mieszkanca (2018)
Wroctaw Wroctaw Wroctaw
15000 7
. . . ) . . .
Poznar 200 Lublin Poznan 12000 Lublin Poznari Lublin
5
150 2000 4
100 6000 3
Olsztyn Lods Olsztyn £édi Olsztyn 5 tods
50 3000
0 0
Kielce Krakow Kielce Krakow Kielce Krakdw
Bialystok Warszaw Bialystok WE‘:ZEW Bialystok \Nawaszaw
a
Rzeszow Rzeszéw Rzeszow

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.
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Wykres 63. Wskazniki rozwoju gospodarki opartej na wiedzy — Kielce na tle wybranych polskich
miast'**

podmioty gospodarcze sektora ustug studenci na 1000 mieszkafncow

powierzchnia biurowa w m%/100 mieszkafncow
wiedzochfonnych na 1000 mieszkancow
Wroctaw Wroctaw Wroctaw
120 200 300
Poznart 100 Lublin Poznart Lubiin Poznart 250 Lublin
50 200
60 150
Olsztyn 2 tods Olsztyn t6dt Olsztyn 108 L6
20
0
Kielce Krakéw Kielce Krakéw Kielce Krakow
Bialystok Warszaw Bialystok Warszaw Bialystok Warszaw
a a a
Reeszéw Reeszow Reeszéw
Zrodto: opracowanie wfasne na podstawie danych BDL GUS oraz Sektor nowoczesnych ustug
biznesowych w Polsce 2018. ABSL.
Wykres 64. Wskazniki jako$ci przestrzeni zamieszkania — Kielce na tle wybranych polskich miast
przecigtna powierzchnia uzytkowa mieszkania $ciezki rowerowe [km/100 km?] tereny zieleni urzgdzonej w m? na mieszkarica
m? na mieszkarica
Wroctaw Wroctaw Wroclaw
3s 140
Poznari Lublin Poznari 120 Lublin Poznari 30 Lublin
100
U
60
Olsztyn r4di olsztyn 2 rodi Olsetyn £odz
20
0
Kielce Krakow Kielce Krakéw Kielce Krakéw
Bialystok Wa‘;zaw Biaystok Wa‘;”w Bialystok Wa‘:ZEW
Reeszow Reeszow Reeszéw

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

134 Klasyfikacja ustug GOW na podstawie: Eurostat, Working Group Meeting on Statistics on Science, Technology
and Innovation, Luxembourg, 27-28 November 2008. doc. Eurostat/F4/ST1/2008/12.
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Wykres 65. Wskazniki dostepnosci ustug publicznych — Kielce na tle wybranych polskich miast

miejsca w placéwkach stacjonarnej pomocy spot. lekarze na 10 tys. mieszkancow
na 1000 os. wieku poprod.

Wroclaw

miejsca w ztobkach na 1000 dzieci do lat 3
Wroclaw Wroctaw
20 250 200

Pozna s Lubiin Poznai 200 Lublin Poznar

Lublin

150

Olsztyn todz Olsztyn todt Olsztyn

todz

Kielce Krakdw

Kielce Krakow Kielce Krakéw

Warszaw

a Biatystok Warszaw

a

Warszaw
a

Biafystok Bialystok

Rzeszéw 5 .
Rzeszéw Rzeszow

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Wykres 66. Wskazniki dla poziomu rozwoju kultury i turystyki — Kielce na tle wybranych polskich
miast

liczba uczestnikéw imprez masowych na 1000 miejsca noclegowe na 1000 mieszkaricow seanse w kinach na 1000 mieszkancow
mieszkancow
Wroclaw Wroclaw Wroclaw
3000 45 250

40 25

Poznarh 2500 Lublin Poznart Lublin Poznart Lublin

2000 30

Olsztyn todz Olsztyn todi Olsztyn tédi

Kielce Krakéw Kielce Krakéw Kielce Krakdw

Warszaw Warszaw Warszaw

Bialystok Bialystok

Bialystok N N N

Rzeszéw Rzeszéw Rzeszéw

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Osrodki miejskie wojewodztwa

W 2019 r. w $wietokrzyskim byty 43 miasta (4,6% miast polskich), o powierzchni 775 km?
(6,6% wojewddztwa), ktore tacznie zamieszkiwato 576,2 tys. mieszkancow. Mieszkancy miast
wojewoddztwa swietokrzyskiego stanowili 2,4% ludnosci miejskiej kraju. Po 2008 r. az 12 miejscowosci
w wojewodztwie uzyskato (a de facto odzyskato po utracie, gtdwnie w czasie zaboréw) prawa miejskie.

Wojewddztwo swietokrzyskie jest obszarem o niskim poziomie urbanizacji. Na poczatku 2019
r. w miastach regionu mieszkato 564 tys. oséb — 45,5% mieszkarcéw regionu, przy przecietnej dla kraju
powyzej 60%. Pod wzgledem poziomu urbanizacji wojewddztwo plasowato sie na przedostatnim
miejscu. Ponadto ws$réd miast Swietokrzyskiego przewazajg mate osrodki, a jedynie 5 miast
(12% ogétu, najnizsza wartos¢ wséréd wojewddztw w Polsce) ma wiecej niz 20 tys. mieszkancow.
Odzwierciedla sie to takze w niewielkiej gestosci zaludnienia miast regionu, o 30% mniejszej niz Srednia
dla kraju (14 pozycja wsrdd regiondw). Najwiekszym stopniem urbanizacji cechuje sie potnocna czesé
jego obszaru, natomiast najmniejszy odsetek ludnosci mieszka w miastach powiatu kieleckiego.
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Tabela 81. Liczba ludnosci w miastach

Liczba miast Powierzchnia miast Ludnos¢ miast Gestt')sc.

Jednostka zaludnienia

terytorialna >20 procent pow. procent

Ogétem tys. km? L, osoba ludnosci | os/km?

. wojewddztwa s

mieszk. miejskiej
Polska 930 218 22162 7,1| 23087873 60,1 1042
Dolnoslaskie 91 19 2165 10,9 1990503 68,6 919
Kujawsko-pomorskie 52 7 829 4,6 1227 851 59,1 1481
Lubelskie 48 10 1019 4,1 983 840 46,5 965
Lubuskie 43 6 876 6,3 658 924 64,9 752
tédzkie 44 15 1160 6,4 1542 682 62,5 1330
Matopolskie 62 13 1659 10,9 1639523 48,2 988
Mazowieckie 88 25 2190 6,2 3481625 64,4 1590
Opolskie 36 6 848 9 525 853 53,3 620
Podkarpackie 51 10 1234 6,9 881 881 41,4 715
Podlaskie 40 8 925 4,6 718 272 60,8 777
Pomorskie 42 15 1072 5,9 1485 786 63,7 1386
Slaskie 71 37 3790 30,7 3478794 76,7 918
Swietokrzyskie 43 5 775 6,6 564 820 45,5 729
Warminsko-mazurskie 50 11 616 2,6 846 013 59,2 1373
Wielkopolskie 113 20 1546 5,2 1896 325 54,3 1227
Zachodniopomorskie 66 11 1458 6,4 1165181 68,5 799

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Koncepcja przestrzennego zagospodarowania kraju (KPZK 2030) oraz Plan zagospodarowania

przestrzennego wojewddztwa

Swietokrzyskiego:

Swietokrzyskiego wskazujg hierarchie osrodkéw osadniczych

° gtéwny osrodek wojewddztwa: Kielce;

. osrodki subregionalne

135,

o wyznaczone w KPZK 2030: Ostrowiec Swietokrzyski, Starachowice,

o pozostate: Skarzysko-Kamienna, Sandomierz;

° osrodki lokalne: Busko-Zdréj, Konskie, Jedrzejéw, Opatdéw, Staszow, PiAczdw,
Kazimierza Wielka, Wtoszczowa;

° pozostate osrodki miejskie (w tym miejscowosci, ktore uzyskaty prawa miejskie po
2008 r.).

Miasta wojewddztwa Swietokrzyskiego wedtug rangi zestawiono w tabeli oraz przedstawiono

na mapie ponize;j.

135 KPZK nie wyznacza w wojewddztwie §wietokrzyskim miasta o randze oérodka regionalnego.
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Tabela 82. Miasta wojewddztwa swietokrzyskiego

Miasto Liczba ludnosci Powierzchnia Gestos¢ Powiat
2008 | 2019 | Zmiana 2019 zaludnienia
osrodek wojewddzki
Kielce 205094 | 195774 | -45 | 110 1780 m. Kielce
osrodki subregionalne
Ostrowiec 72823 | 69051 5,2 46 1501 Ostrowiecki
Swietokrzyski
Starachowice 52320 48965 -6,4 32 1530 Starachowicki
Skarzysko- 48175 | 45358 58 64 709 Skarzyski
Kamienna
Sandomierz 24 666 23644 -4,1 29 815 Sandomierski
osrodki lokalne
Konskie 20328 19330 -4,9 18 1074 Konecki
Busko-Zdrgj 17 024 15952 -6,3 12 1329 Buski
Jedrzejéw 16 360 15149 -7,4 11 1377 Jedrzejowski
Staszow 15301 14810 -3,2 27 549 Staszowski
Pinczow 11 600 10844 -6,5 14 775 Pinczowski
Whtoszczowa 10 685 10043 -6,0 30 335 Witoszczowski
Opatow 6771 6496 -4,1 9 722 Opatowski
Kazimierza Wielka 5 696 5579 2,1 5 1116 Kazimierski
pozostate osrodki
Suchedniow 8773 8379 -4,5 60 140 Skarzyski
Potaniec 8310 8120 -2,3 17 478 Staszowski
Sedziszow 6771 6484 -4,2 8 811 Jedrzejowski
Staporkow 5946 5679 -4,5 11 516 Konecki
Ozarow 4689 4599 -1,9 8 575 Opatowski
Checiny 4247 4445 4,7 14 318 Kielecki
Matogoszcz 3890 3769 -3,1 10 377 Jedrzejowski
Chmielnik 3926 3703 -5,7 8 463 Kielecki
Cmieléw 3194 3024 -5,3 14 216 Ostrowiecki
Kunéw 3078 2979 -3,2 7 426 Ostrowiecki
Daleszyce 2938 2907 -1,1 16 182 Kielecki
Wachock 2743 2764 0,8 16 173 Starachowicki
Koprzywnica 2536 2488 -1,9 18 138 Sandomierski
Bodzentyn 2228 2240 0,5 8 280 Kielecki
Osiek 1984 2015 1,6 18 112 Staszowski
Zawichost 1805 1776 -1,6 20 89 Sandomierski
Skalbmierz 1291 1289 -0,2 7 184 Kazimierski
Dziatoszyce 1040 908 -12,7 2 454 Pinczowski
osrodki ktére uzyskaty prawa miejskie po 2008 r.

Radoszyce b.d. 3167 b.d. 17 186 Konecki
Olesnica b.d. 1848 b.d. 10 185 Staszowski
Morawica b.d. 1695 b.d. 4 424 Kielecki
tagow b.d. 1587 b.d. 8 198 Kielecki
Stopnica b.d. 1425 b.d. 4 356 Buski
Nowa Stupia b.d. 1361 b.d. 14 97 Kielecki
Pierzchnica b.d. 1152 b.d. 7 165 Kielecki
Pacanéw b.d. 1117 b.d. 7 160 Buski
Szydtow b.d. 1106 b.d. 16 69 Staszowski
Nowy Korczyn b.d. 955 b.d. 8 119 Buski
Wislica b.d. 515 b.d. 5 103 Buski
Opatowiec b.d. 329 b.d. 6 55 Kazimierski

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.
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Ryc. 52. Miasta wojewddztwa sSwietokrzyskiego oraz wskaznik urbanizacji powiatow
(liczba ludnosci na 1.01. 2019)

Legenda

\ ¢ ﬁ ) i granica wojewédztwa
Sivigtokrzyski
g 4 [:l granice powiatéw

granice gmin

liczba ludnos$ci miast
~Daleszyce

'Morawica

M‘;!
>

. & @ N .
>1 1-5 5-20 20-100 >100 tys.

. Pierzchnica

<

udziat ludnosci miejskiej
w powiatach [%]

L Je1%

[ ]92%-27,7%
[ 27,8% - 38,7%
I s8.8% - 71,8%
B 71.9% - 100%
KIELCE wojewdédzkie

Sandomierz powiatowe

Miasta:
wojewodzkie KPZK @
subregionalne KPZK .
subregionalne PZWS @

o ;
lokalne KPZK Wislica  pozostate

miasta tracace funkcje

0 20 40 km O
pozostate L O spot.-gospodarcze

L 1 | 1 |
Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Bardzo niekorzystnym zjawiskiem jest wyludnianie sie niemal wszystkich osrodkéw
miejskich swietokrzyskiego. Proces kurczenia sie miast zachodzi w skali catego kraju, jednak liczba
ludnosci miejskiej w Polsce skurczyta sie o ok. 0,9% w ciggu dekady (2008-2018). W wojewddztwie
$wietokrzyskim depopulacja miast'*® w tym okresie siegneta 5%.

Bardzo niekorzystng sytuacjg jest zwtaszcza szybkie wyludnianie sie wiekszych osrodkéw
subregionalnych i lokalnych, a takze os$rodka wojewddzkiego. Najwiekszg skalg depopulacji
charakteryzujg sie Starachowice i Skarzysko-Kamienna, w ktérych liczba ludnosci skurczyta sie o ok. 6%.
Miasta te, podobnie jak pozostate srednie miasta wojewddztwa, zostaty uznane za osrodki tracace
funkcje spoteczno-gospodarcze.

Stosunkowo najlepiej radzg sobie najmniejsze miasta. W miastach o wielkosci do 5 tys. liczba
ludnosci spadta o 1,7%, w miastach o liczbie ludnosci 5-20 tys. spadek wynosit 4,9%, natomiast
w najwiekszych niewojewddzkich miastach regionu —5,7%. Niekorzystna jest takze sytuacja Kielc, ktére
w ciggu dekady zmniejszyty swojg populacje o 4,5%.

136 Bez oérodkow, ktore prawa miejskie uzyskaly po 2008 r., dla ktorych brak danych o liczbie ludnosci obecnej
czesci miejskiej gminy w 2008 .
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Tabela 83. Zmiana liczby ludnosci osrodkéw miejskich wedtug kategorii

Kategoria miasta Liczba ludnosci Zmiana liczby ludnosci
& 2008 2019* bezwzgledna %

Osrodek wojewddzki 205 094 195 774 -9320 -4,5
Osrodki subregionalne 197 984 187 018 -10 966 -5,5
Osrodki lokalne 103 765 98 203 -5562 -5,4
Osrodki pozostate — prawa miejskie 69 389 67 568 1821 26
przed 2008 r.
Osrodki pozostate — prawa miejskie 0 16 257 bd | bad.
po 2008 r.
Miasta ogotem 576 232 564 820 - -
Miasta bfez' os.rodkow, ktore uzyskaty 576 232 548 563 27 669 4,8
prawa miejskie po 2008 r.

*Stan na 1.01.2019 r.
Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Obszary wiejskie

Obszary wiejskie zajmujg az 93% wojewddztwa $wietokrzyskiego'®’, co oznacza powierzchnie

10,9 tys. km? (w tym obszary gmin wiejskich — 6,2 tys. km?, a obszary wiejskie w gminach miejsko-
wiejskich 4,7 tys. km?. Obszary te zamieszkuje 674 086 oséb, w tym 401 688 w gminach wiejskich
i 272 398 w czesciach wiejskich gmin miejsko-wiejskich. tacznie mieszkancy wsi stanowia 54,3%
ludnosci regionu. Jest to odsetek znacznie wiekszy niz Srednia krajowa wynoszaca 39,9%.

Jednym z gtéwnych probleméw obszaréw wiejskich jest depopulacja i starzenie sie
spotecznoéci  wiejskiej'®®. Liczba mieszkaicéw wsi w $wietokrzyskim spadta od 2012 r.
0 2,5% i byt to spadek identyczny jak dla catego regionu. Na tle kraju sytuacja przedstawia sie inaczej,
gdyz — w odrdznieniu od miast — na skutek suburbanizacji obszary wiejskie w Polsce notujg wzrosty
liczby ludnosci. Depopulacja nie jest réwnomierna w skali wojewddztwa — jedynym powiatem
notujgcym niewielki wzrost liczby ludnosci jest powiat kielecki, gdzie w otoczeniu osrodka
wojewddzkiego zachodzg procesy suburbanizacyjne. Stosunkowo niskg skalg depopulacji cechujg sie
powiaty na potudniowym-zachodzie wojewddztwa, powiaty nadwislafskie oraz powiat starachowicki
i ostrowiecki. Zdecydowanie w najgorszej sytuacji jest natomiast powiat konecki.

Swietokrzyska wie$ jest wcigz nieco miodsza niz obszary miejskie. Wskaznik obcigzenia
demograficznego jest nizszy niz przecietny dla kraju. Ogdlnie niekorzystna sytuacja wojewddztwa ma
jednak odzwierciedlenie takze na wsi — na obszarach wiejskich w regionie przypadato na 100 oséb
wieku produkcyjnym o 4 osoby w wieku poprodukcyjnym wiecej niz przecietnie na polskiej wsi.
Natomiast udziat oséb mtodych byt mniejszy nie tylko niz w obszarach wiejskich kraju, ale i w Polsce
ogoétem. Takze i w tym wypadku pozytywnie wyrdznia sie powiat kielecki, gdzie statystyki zawyza
migracja z Kielc. Najgorszg sytuacjg demograficzng cechowata sie wies w powiatach buskim
i pinczowskim, gdzie wskaznik obcigzenia demograficznego dochodzit do niemal 40 oséb w wieku
poprodukcyjnym na 100 oséb w wieku produkcyjnym. Szczegdlnie niekorzystna jest sytuacja powiatu
kazimierskiego, gdzie dodatkowo odsetek najmtodszych oséb spadt do 15%.

187 Stan na 1.01.2019 r., po uwzglednieniu zmian zwigzanych z otrzymaniem praw miejskich przez
7 miejscowosci.

138 Zmiany na mapie administracyjnej regionu (pojawienie si¢ 7 nowych miast z dniem 1.01.2019 r.) utrudniajg
opis, dlatego dalsza analiza dotyczy stanu sprzed 1.01.2019 r.
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Tabela 84. Zmiany demograficzne na wsi

Liczba mieszkancow

Wskaznik obcigzenia

Udziat osob w wieku

Nazwa demograficznego* | przedprodukcyjnym
2012 2018 zmiana % 2012 2018 2012 2018
Swietokrzyskie — wie$ 701 859 684 594 -2,5 29,3 33,7 19,0 17,6
Swietokrzyskie — ogétem 1273995 | 1241546 -2,5 30,4 38,0 17,6 16,6
Powiat buski 57 074 54 166 -5,1 33,5 37,6 18,0 16,7
Powiat jedrzejowski 61 627 60674 -1,5 31,4 35,9 19,3 18,2
Powiat kazimierski 28 103 26983 -4,0 33,7 38,6 16,9 15,0
Powiat kielecki 193481 194 117 0,3 22,9 27,6 20,5 19,1
Powiat konecki 57 312 52472 -8,4 31,4 36,3 18,1 16,5
Powiat opatowski 43 500 41482 -4,6 31,7 36,1 18,1 16,6
Powiat ostrowiecki 35952 35073 -2,4 31,8 36,7 18,1 16,4
Powiat pifczowski 28 450 27 519 -3,3 35,4 39,2 17,8 16,6
Powiat sandomierski 51369 49 865 -2,9 31,9 37,1 18,3 16,6
Powiat skarzyski 21902 21080 -3,8 29,9 34,6 17,8 16,0
Powiat starachowicki 39221 38 648 -1,5 30,0 33,2 19,7 18,3
Powiat staszowski 48 023 47 222 -1,7 30,7 34,2 19,5 17,8
Powiat wtoszczowski 35 845 35293 -1,5 32,1 35,3 19,0 18,0
Polska — wie$ 15197010 | 15343904 1,0 25,1 29,4 20,7 19,6
Polska — ogdtem 38533299 38411 148 -0,3 27,9 35,3 18,3 18,1

*Liczba 0sob wieku poprodukcyjnym na 100 osob w wieku produkcyjnym

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Jednym z istotniejszych zagadnien na obszarach wiejskich jest dostepnos¢ transportowa
najblizszych osrodkéw, zapewniajgcych ustugi publiczne wyzszego rzedu, przede wszystkim tatwos¢
dojazdu do osrodka wojewddzkiego. Peryferyzacji czesto ulegajg wiec obszary przy granicy
wojewddztw, pozbawione szybkiego dostepu do miasta centralnego. Wojewddztwo swietokrzyskie nie
jest rozlegte, brak jest wiec obszardw skrajnie speryferyzowanych pod wzgledem dostepu transportem
drogowym do stolicy regionu (takie wystepujg np. w sasiednim wojewddztwie mazowieckim).
Niemniej zaznacza sie wyraznie, ze w lepszej sytuacji s3 gminy potozone w biegngcym przez srodek
regionu korytarzu drogi S7, natomiast obszary przygraniczne na wschodzie i zachodzie, zwtaszcza
na pograniczu z Lubelszczyzng i Podkarpaciem, cechuje znacznie gorsza dostepnos¢ do osrodka

wojewddzkiego.
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Ryc. 53. Przecietny czas potrzebny na dojazd do miasta wojewoddzkiego
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Zrédto: Monitoring rozwoju obszaréw wiejskich.

Gorzej wypada dostepnos¢ obszarow wiejskich dzieki transportowi publicznemu (kolejna
mapa). W znacznej czesci gmin wojewddztwa brakowato komunikacji srodkiem transportu publicznego
w przypadku co najmniej 40% sotectw. Szczegdlnie niekorzystnie pod tym wzgledem prezentuje sie
potudnie powiatu koneckiego, pétnocna czesé powiatu buskiego, znaczne obszary Sandomierszczyzny
oraz gminy powiatéw jedrzejowskiego i wtoszczowskiego przy granicy ze Slaskiem i Matopolska.
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Ryc. 54. Odsetek sotectw w gminie skomunikowanych transportem publicznym
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Zrédto: Monitoring rozwoju obszaréw wiejskich.

2.7.2. Obszary rozwojowe i problemowe wojewddztwa swietokrzyskiego

Niezaleznie od struktury osiedlenczej przestrzen wojewddztwa charakteryzuje sie
zréznicowaniem potencjatow i barier rozwojowych, ktdére ujawniane byly w rdinego typu
dokumentach analitycznych tworzonych w skali krajowej. Uwzgledniajgc realizowang aktualnie
polityke regionalng panstwa, warto zidentyfikowac trzy rodzaje obszaréw, ktérych wyrdznienie
wpltywa i bedzie wptywaé na zarzadzanie rozwojem wojewddztwa. Sg to: miejskie obszary
funkcjonalne, miasta tracgce funkcje spoteczno-gospodarcze oraz obszary zmarginalizowane.
Delimitacja tych obszaréw musi uwzgledniac analize wskaznikdw poziomu zycia w powiatach i gminach
oraz poziomu ich rozwoju spotecznego i ekonomicznego.
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Kielecki Obszar Funkcjonalny

Delimitacje miejskich obszaréow funkcjonalnych (MOF) miast wojewddzkich opracowano
w skali krajowej w 2013 r. Potrzeba opracowania delimitacji MOF stolic wojewddztw wyniktfa
bezposrednio z zapisdéw Koncepcji Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030 (KPZK 2030). Nie bez
znaczenia byto tez zainicjowanie w Polityce Spéjnosci nowego wdéweczas instrumentu wzmocnienia
konkurencyjnosci miast pn. Zintegrowane Inwestycje Terytorialne. W skali kraju opracowano
propozycje delimitacji MOF, kierujgc sie wskaznikami trzech rodzajéw. Byty to nastepujgce kryteria:

e wskazniki funkcjonalne uwzgledniajgce liczbe wyjezdzajgcych do pracy najemnej do rdzenia
MOF i liczbe zameldowan z rdzenia MOF;

o wskazniki spoteczno-gospodarcze obejmujace: udziat pracujgcych w zawodach
pozarolniczych, w stosunku do sredniej wojewddzkiej, liczbe podmiotéw gospodarczych
w stosunku sredniej wojewddzkiej oraz udziat podmiotdéw gospodarczych sklasyfikowanych
w ustugach wyzszego rzedu (sekcje J-R) w stosunku do wszystkich podmiotéw, wobec
analogicznego wskaznika obliczonego dla rdzenia MOF;

e wskazniki morfologiczne, czyli: gestos¢ zaludnienia w stosunku do Sredniej wojewddzkiej
i liczbe mieszkan oddanych do uzytku na 1000 mieszkarncow w stosunku do analogicznego
wskaznika dla catego wojewddztwa (Sleszynski, 2013).

Przyjeta metoda delimitacji przesadzita o propozycji uwzglednienia w kieleckim MOF
nastepujacych gmin (w nawiasie: typ administracyjny: m — miejska, w — wiejska, mw — miejsko-wiejska
oraz liczba spetnionych kryteriéw lub R — rdzen): Kielce (m, R), Checiny (mw, 6), Daleszyce (mw, 6),
Gdrno (w, 6), Mastéw (w, 7), Miedziana Géra (w, 7), Morawica (w, 7), Piekoszow (w, 7), Sitkdwka-
Nowiny (w, 7), Zagnansk (w, 7).

Zakres Kieleckiego Obszaru Funkcjonalnego (KOF), zostat przyjety w RPOWS 2014-2020 na
podstawie PZPWS i uwzgledniat poza wymienionymi takze Strawczyn (w) i Chmielnik (w).

Na terenie KOF realizowana jest Strategia ZIT KOF na lata 2014-2020 (por. podrozdziat: 2.8.2.
Aktualne instrumenty zarzgdzania rozwojem).

Miasta tracace funkcje spoteczno-gospodarcze

Delimitacje miast srednich tracgcych funkcje spoteczno-gospodarcze opracowano dla potrzeb
Strategii na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju w 2016 r. w Instytucie Geografii i Przestrzennego
Zagospodarowania PAN. Przyjeto nastepujace siedem kryteriow tej delimitacji:

e zmiana rejestrowanej liczby ludnosci (lata 2004-2014),

e prognoza liczby ludnosci GUS do 2035 r. w powiecie,

e zmiana liczby bezrobotnych (lata 2004-2014),

e zmiana dochoddéw witasnych w budzetach gmin (lata 2004-2014),

e zmiana liczby udzielonych noclegéw (lata 2004/2005-2013/2014),

e zmiana liczby zarejestrowanych podmiotow gospodarczych (lata 2004-2014),

e zmiana liczby siedzib najwiekszych spoétek wedtug Listy 2000 Rzeczpospolitej (lata 2004—
2013).

W wyniku analiz wymienionych wskaznikdw zidentyfikowano 4 miasta wojewddztwa
Swietokrzyskiego spetniajgce 6 lub 7 sposrod powyzszych warunkéw, a takze kryteria wielkoSciowe
(miasta ponizej stolicy wojewddztwa i powyzej 20 tys. mieszkanicdw oraz miasta powiatowe o liczbie
15-20 tys. mieszkaricéw). Sa to: Ostrowiec Swietokrzyski, Starachowice, Jedrzejéw i Staszéw
(Sleszynski, 2016, s. 6~11). Przedstawia to ponizsza rycina.
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Ryc. 55. Wyniki delimitacji miast srednich tracacych funkcje.
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Zrédfto: Sleszynski, 2016, s. 10.

Wymienione cztery osrodki charakteryzujg sie silng utratg funkcji i mocno niekorzystng
sytuacjg spoteczno-gospodarczg. Cytowane badanie wymienia tez cztery inne miasta wojewdédztwa
Swietokrzyskiego, w ktérych nastgpita utrata funkcji i ktore cechujg sie niekorzystng sytuacja
spoteczno-gospodarczg, a to: Konskie, Skarzysko-Kamienna, Sandomierz i Busko-Zdrdj.

Obszary problemowe / zmarginalizowane

Kompleksowa diagnoza obszaréw problemowych w Polsce zostata przeprowadzona w 2018 r.
na zlecenie Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju (SleszyAski i in., 2018). Ten obszerny dokument
wykorzystuje ztozong metodyke. Pogtebiona diagnoza problemoéw polegata najpierw na ich klasyfikacji.
Wyrdzniono zagadnienia zwigzane z:

e odptywem migracyjnym, depopulacjg i starzeniem sie ludnosci,
e deprywacjg ekonomiczng i spoteczng,

e utomnosciami rynku pracy,

e 713 strukturg ekonomiczng,

e niekorzystng strukturg osadniczg,

e utrudnieniami i zagrozeniami naturalnymi (przyrodniczymi).

W kazdym z tych zagadnien wykorzystano po kilka lub kilkanascie wskaznikéw i miernikéw,
obrazujgcych stan rozwoju cech spoteczno-ekonomicznych i przyrodniczych (tamze, s. 5).

W wyniku szczegétowych analiz wskaznikowych zidentyfikowano spoteczne i ekonomiczne
obszary problemowe. Ponizsze ryciny przedstawiajg ich uktad w skali kraju i (powiekszenie) —
wojewoddztwa Swietokrzyskiego.
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Ryc. 56. Typologia obszaréw problemowych w Polsce

S —wzgledy spotfeczne, E — wzgledy ekonomiczne, SE — wzgledy spoteczno-ekonomiczne

Zrédfto: Sleszynskiiin., 2018, s. 11.

Ryc. 57. Obszary problemowe wojewddztwa swietokrzyskiego

Fragment poprzedniej ryciny — legenda — jak poprzednio.

Zrédfto: Sleszynski i in., 2018, s. 11.
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Diagnoza obszaréw problemowych wskazuje dwa podobszary potozone na terenie
wojewoddztwa Swietokrzyskiego.

Podobszar Opatowski potozony jest w catosci na terenie Swietokrzyskiego.

Ryc. 58. Podobszar opatowski

Zrédfto: Sleszynski i in., 2018, Zatgcznik, s. 230.

Podobszar opatowski posiada nastepujaca charakterystyke:
. powiaty: kielecki, opatowski, ostrowiecki, sandomierski,

° gminy: Rakéw (w), Backowice (w), Iwaniska (w), Lipnik (w), Opatéw (mw), Sadowie (w),
Wojciechowice (w), Wasniéw (w), Klimontéw (w), Koprzywnica (mw), Samborzec (w),
Wilczyce (w),

. powierzchnia — 1190 km?,
° liczba ludnosci — 76,6 tys.,
° gestosé zaludnienia — 64 os./km?.

Wskazane problemy podobszaru opatowskiego obejmujg: bardzo niski poziom wtasnych
zasobOw rozwojowych oraz negatywne przemiany demograficzne wraz z niskg jakoscig przysztych
zasobow pracy. Niski jest potencjat demograficzny i kapitatu ludzkiego, ale zauwazalne sg pozytywne
oznaki w odniesieniu do kapitatu spotecznego, $wiadczagce o oddolnych przejawach
samoorganizowania sie mieszkancéw i zaangazowaniu w rozwaj lokalny.

Za szanse rozwojowaq uznaje sie wykorzystanie waloréw turystycznych, przede wszystkich
kulturowych, jak réwniez potozenia przy waznych szlakach drogowych (DK74 i DK9).

Rekomenduje sie poszukiwanie zasobéw zewnetrznych (pobliski Ostrowiec Swietokrzyski),
jednak problemem moze by¢ odpowiednie zainteresowane inwestoréw lokalng ofertg (zasoby, dobra
dostepnos¢ itp.). Inne rekomendacje dotyczg wspierania rozwoju lokalnej przedsiebiorczosci,
np. ustugi okototransportowe, wykorzystanie waloréw turystyczno-kulturowych, zwtaszcza Opatowa,
ktory mogtby petni¢ funkcje regionalnego osrodka imprez kulturalnych (Sleszyriski i in., 2018,
Zataczniki, s. 230-235).
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Podobszar radomski potozony jest w wiekszosci na terenie wojewddztwa mazowieckiego.
Wytacznie jedna gmina wojewddztwa swietokrzyskiego — Tartéw (w) w powiecie opatowskim — stanowi
czes¢ podobszaru. Przedstawia to ponizsza rycina.

Ryc. 59. Fragment podobszaru radomskiego potozony w swietokrzyskim

| J04
l
Sienonb T

Zrédto: Sleszynski i in., 2018, Zatgcznik, s. 224.

Caty podobszar cechuje sie brakiem wtasnych silnych zasobéw, na ktérych mozna oprzec
rozwdj tego podobszaru. Problemy demograficzne, staba jakos¢ kapitatu ludzkiego, relatywnie staby
poziom rozwoju gospodarczego (w tym rolnictwa), bardzo niski poziom rozwoju funkcji turystycznej
mocno ograniczajg dziatania prorozwojowe. Czynnikiem bedgacym potencjatem rozwojowym jest
potozenie obszaru wzgledem aglomeracji warszawskiej, szczegdlnie w przypadku zwiekszenia poziomu
dostepnosci (co moze podnies¢ atrakcyjnosé inwestycyjng podobszaru). Rekomenduje sie rozbudowe
infrastruktury drogowej w kierunku Warszawy, Radomia i Lublina w celu poprawy dostepnosci
i zwiekszenia atrakcyjnosci inwestycyjnej podobszaru. Powinno sie tez przeciwdziata¢ rozpraszaniu
zabudowy przy silnej nadpodazy terenéw budowlanych (Sleszynski i in., 2018, Zataczniki, s. 224-229).

2.8. Zarzadzanie rozwojem wojewddztwa swietokrzyskiego

2.8.1. System instytucjonalny zarzagdzania rozwojem wojewddztwa
sSwietokrzyskiego

Wtasciwosé organdw odpowiedzialnych za prowadzenie polityki rozwoju wojewddztwa
Swietokrzyskiego regulujg przede wszystkim:

. Ustawa z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie wojewddztwa
(Dz. U.z2019r. poz. 512 ze zm.),

. Ustawa z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju
(Dz. U.z2019r. poz. 1295 ze zm.),

. Statut Wojewddztwa Swietokrzyskiego (Uchwata Nr  XI1I/170/19  Sejmiku
Wojewddztwa Swietokrzyskiego z dnia 24 wrzeénia 2019 r. o zmianie uchwaty
w sprawie uchwalenia Statutu Wojewddztwa Swietokrzyskiego).

Statut okresla organy wojewddzkie, w tym sejmik wojewddzki, zarzad wojewddztwa oraz
wojewoddzkie jednostki organizacyjne. W ust. 1 § 8 Statutu, definiujgcym zakres dziatalnosci
wojewoddztwa, ustala sie, ze zakres ten obejmuje m.in.: okreslenie strategii rozwoju wojewddztwa
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(pkt 2) oraz realizowanie polityki rozwoju wojewddztwa (pkt 3). Najwazniejszym instrumentami
realizacji regionalnej polityki rozwoju s3: strategia wojewddzka oraz regionalne programy operacyjne,
spetniajgce wymagania unijnej Polityki Spdéjnosci. Korzystanie ze srodkéw finansowych tej Polityki
warunkowane moze tez by¢ zgodnoscig z krajowymi strategiami oraz krajowymi programami
operacyjnymi. Dokumenty te sg oprzyrzagdowane wieloma aktami o charakterze operacyjnym,
dotyczacymi: strategii nizszego rzedu (np. strategia ZIT), szczegdétowego opisu osi priorytetowych,
regulamindw konkurséw, kontroli, monitoringu i ewaluacji itp.

Wykaz najwazniejszych dokumentéw sterowania rozwojem regionalnym zamieszono
w podrozdziale: ,Akty prawne i dokumenty programowe”, na s. 245.

Istotnym Zrédtem finansowania polityki rozwoju wojewddztwa swietokrzyskiego jest aktualnie
Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Swietokrzyskiego na lata  2014-2020
(RPOWS 2014-2020), ktéry byt przygotowany, uzgodniony oraz jest wdrazany przez Zarzad
Wojewddztwa, petnigcy role tzw. Instytucji Zarzadzajacej RPO. To gtdwnie na Zarzadzie spoczywa
odpowiedzialno$é za implementacje Polityki Spdjnosci w wojewddztwie swietokrzyskim. Jednoczesnie
trzeba pamietaé, ze system wdrazania Polityki Spdjnosci jest w wysokim stopniu sformalizowany,
co narzuca konkretne rozwigzania instytucjonalne i proceduralne.

2.8.2.  Aktualne instrumenty zarzadzania rozwojem

Wojewddztwo swietokrzyskie jest jednym z pieciu regiondw objetych krajowym instrumentem
Polityki Spéjnosci pn. Program Operacyjny Polska Wschodnia 2014-2020 (POPW). Ze wzgledu na
specyfike sytuacji spoteczno-gospodarczej Polska Wschodnia jest obszarem szczegdlnego
zainteresowania polityki regionalnej, wymagajagcym podejmowania dodatkowych dziatan,
umozliwiajgcych nadrobienie zapdznien i zdynamizowanie rozwoju, co zostato odnotowane
we wszystkich kluczowych krajowych dokumentach strategicznych. Program obejmuje wsparcie
w ramach czterech osi priorytetowych:

° Os Priorytetowa | Przedsiebiorcza Polska Wschodnia,

° Os Priorytetowa Il Nowoczesna Infrastruktura Transportowa,
. Os Priorytetowa lll Ponadregionalna Infrastruktura Kolejowa,
° Os Priorytetowa IV Pomoc Techniczna.

Gtdwnym instrumentem planistycznym zarzadzania rozwojem w wojewddztwie
$wietokrzyskim jest Strategia Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego do roku 2020, przyjeta
Uchwata Sejmiku Wojewddztwa Swietokrzyskiego nr XXXI11/589/13 z dnia 16 lipca 2013 r. Opis SRWS
2020 nie wydaje sie w tym miejscu celowy z uwagi na to, ze jej horyzont czasowy wyczerpuje sie,
a kolejna Strategia jest w fazie opracowania. Sporzadzony we wrzesniu 2019 r. Raport monitoringowy
z realizacji Strategii Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego do 2020 roku (stan na 31.12.2018 r.)
wskazuje poziom skutecznosci Strategii z 2013 r. W raporcie dokonano oceny ogdlnej sytuacji
spoteczno-gospodarczej wojewddztwa oraz dziatan i inicjatyw realizowanych na jego terenie.
Zastosowano przy tym wskazniki: kontekstowe, misji i wizji oraz celéw strategicznych. Opisany
W raporcie stan wojewddztwa jest zbiezny z analizami przedstawionymi w niniejszym opracowaniu.
Ujmujac to syntetycznie, nalezy podkreéli¢, ze bedaca m.in. wynikiem SRWS 2020 sytuacja spoteczno-
gospodarcza wojewddztwa poprawia sie (poza demografig), czyli odnotowuje sie ogdlnie wzrost
monitorowanych wskaznikéw, w tempie niepozwalajgcym jednak zmienié¢ pozycji konkurencyjnej
regionu w stosunku do innych polskich wojewddztw.

Kolejnym kluczowym instrumentem planistycznym o zasadniczym wptywie na rozwdj
Wojewddztwa jest Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Swietokrzyskiego
na lata 2014-2020 (aktualnie — wersja 7.0). Program jest istotnym elementem realizacji Polityki
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Spéjnosci i okresla srodki (w tym finansowe) wptywania na realizacje zdiagnozowanych potrzeb
regionalnych, uwzgledniajac przy tym pozadane kierunki interwencji, okreslone w unijnych, krajowych
i regionalnych dokumentach strategicznych. Program obejmuje jedenascie osi priorytetowych,
zawierajgcych regionalng interpretacje celéw tematycznych Unii Europejskiej w okresie
programowania 2014-2020.

Warto zwréci¢ uwage na kilka elementéw RPOWS 2014-2020 waznych z punktu widzenia
programowania dalszego rozwoju wojewddztwa, a takze zwigzanych z zapisami Systemu Zarzadzania
Rozwojem Polski (Uchwata Rady Ministrow z dnia 29 pazdziernika 2018 r.) oraz KSRR 2030 (Uchwata
Rady Ministréw z dnia 17 wrzesnia 2019 r.), dotyczgcymi potrzeby prowadzenia zintegrowanej polityki
rozwoju, uwzgledniajacej spdjnosc terytorialng i przestrzenna.

RPOWS 2014-2020 zaktada zintegrowane podejécie do rozwoju terytorialnego, opisane
w Sekcji 4, wyznaczajgc nastepujgce Obszary Strategicznej Interwencji (OSI) w regionie, czyli obszary
o szczegdlnych potencjatach i barierach rozwojowych:

° obszary wiejskie o najgorszym dostepie do ustug publicznych, wspierane w zakresie
infrastruktury ustug publicznych (EFRR) oraz w obszarze edukacji, wiaczenia
spotecznego

i rynku pracy (EFS),

° obszar  funkcjonalny Kielc (Kielecki Obszar  Funkcjonalny), wspierany
m.in. z wykorzystaniem Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych (ZIT),

° obszary funkcjonalne miast tracgcych funkcje spoteczno-gospodarcze (Starachowice,
Ostrowiec Swietokrzyski, Skarzysko-Kamienna), wspierane poprzez dedykowane
nabory wnioskdw w obszarach zwigzanych z efektywnoscia energetyczng,
rewitalizacjg, infrastrukturg ustug publicznych, a takze edukacjg, rynkiem pracy,
wiaczeniem spotecznym,

° obszar uzdrowiskowy wzmacniany poprzez dedykowane nabory wnioskéw
w obszarach zwigzanych z dziedzictwem naturalnym i kulturowym oraz infrastrukturg
ustug publicznych,

° obszar Gér Swietokrzyskich, ktérego wsparcie realizowane jest poprzez dedykowane
nabory wnioskéw dla obszaru Goér Swietokrzyskich w ramach priorytetéw
inwestycyjnych poswieconych zachowaniu dziedzictwa kulturowego, ochronie
srodowiska, jak réwniez ochronie bioréznorodnosci.

Wsrdd instrumentéw zarzgdzania rozwojem szczegdlng role petni Plan zagospodarowania
przestrzennego wojewoédztwa swietokrzyskiego (PZPWS), uchwalony uchwatg Nr XLV11/833/14 z dnia
22 wrzeénia 2014 r. Sejmiku Wojewddztwa Swietokrzyskiego. Jakkolwiek problematyka planu,
zwigzana $cisle z aspektami przestrzennymi, wykracza poza zakres Diagnozy, trzeba zauwazyd,
e to wtasnie w PZPWS dokonano ostatecznej delimitacji granic Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego
Osrodka Wojewddzkiego (Kielc) oraz wyodrebniono obszary funkcjonalne, ktére potem uwzgledniono
w strategii rozwoju wojewddztwa i w RPOWS 2014-2020.

W wojewddztwie swietokrzyskim rozwdj terytorialny wspierany jest takze poprzez realizacje
instrumentu Polityki Spdjnosci o nazwie Rozwéj lokalny kierowany przez spotecznos$¢ (RLKS).
Realizacja RLKS odbywa sie w formule posredniej, w ramach ktérej Lokalne Grupy Dziatania (LGD)
aplikujg o srodki na realizacje projektéw w ramach Programu Rozwoju obszaréw Wiejskich
na lata 2014-2020.

Wedtug informacji zamieszczonych przez Krajowg Sie¢ Obszaréw Wiejskich, utworzong
zgodnie z art. 68 Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1698/2005 z dnia 20 wrzesnia 2005 r. w sprawie
wsparcia obszarow wiejskich przez Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich
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(EFRROW), w wojewddztwie swietokrzyskim funkcjonuje 18 LGD na 324 grupy w Bazie Lokalnych Grup
Dziatania 2014-2020'%*, S3 to:

e Lokalna Grupa Dziatania , Nad Czarng i Pilicg”,

e Lokalna Grupa Dziatania Ziemi Sandomierskiej,

e Lokalna Grupa Dziatania ,, Region Wtoszczowski”,

e Lokalna Grupa Dziatania ,,Biate tugi”,

e Stowarzyszenie Lokalna Grupa Dziatania ,Krzemienny Krag”,

e Lokalna Grupa Dziatania — Dorzecze Wisty,

e Stowarzyszenie ,Lokalna Grupa Dziatania — U ZRODEL”,

e Krdélewskie Ponidzie,

e Swietokrzyska Rybacka Lokalna Grupa Dziatania,

e Lokalna Grupa Dziatania ,Perty Czarnej Nidy”,

e Stowarzyszenie , Lokalna Grupa Dziatania — Wokét tysej Géry”,
e Stowarzyszenie Lokalna Grupa Dziatania ,Ziemia Jedrzejowska — GRYF”,
e Lokalna Grupa Dziatania , Dorzecze Bobrzy”,

e Lokalna Grupa Dziatania PONIDZIE,

e Lokalna Grupa Dziatania Powiatu Opatowskiego,

e Stowarzyszenie Rozwoju Wsi Swietokrzyskiej,

e Stowarzyszenie Lokalna Grupa Dziatania ,Razem na Piaskowcu”,

e Lokalna Grupa Dziatania ,Perty Ponidzia”.

Biorgc pod uwage delimitacje Kieleckiego Obszaru Funkcjonalnego, jego diagnoze strategiczng
i wynikajagce z niej potrzeby podjecia dziatan stuzgcych zréwnowazonemu rozwojowi Kieleckiego
Obszaru Funkcjonalnego, opracowano Strategie Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych KOF
na lata 2014-2020. Stworzono w niej O$ priorytetowg 6. Rozwdéj miast, obejmujgca nastepujgce cele
tematyczne:

° Cel tematyczny 4. Wspieranie przejscia na gospodarke niskoemisyjng we wszystkich
sektorach,
. Cel tematyczny 6. Zachowanie i ochrona srodowiska naturalnego oraz wspieranie

efektywnego gospodarowania zasobami,

° Cel tematyczny 7. Promowanie zrownowazonego transportu i usuwanie niedoborow
przepustowosci w dziataniu najwazniejszej infrastruktury sieciowej,

. Cel tematyczny 10. Inwestowanie w edukacje, umiejetnosci i uczenie sie przez cate
zycie.
Strategia ZIT KOF na lata 2014-2020 obejmuje 5 celéw strategicznych dotyczacych:
(1) poprawy warunkéw dla rozwoju przedsiebiorczosci i tworzenia miejsc pracy, (2) poprawy

139 http://ksow.pl/baza-lgd-2014-2020.htmI?no_cache=1&tx_ksow baza lgd pil%5Bpage%5D=10
(data odczytu 17.09.2019 r.)
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dostepnosci komunikacyjnej i bezpieczenstwa drogowego, (3) rozwoju oferty zdrowotnej, socjalnej
i edukacyjnej, w tym — poprawy jakosci nauczania, (4) poprawy atrakcyjnosci turystycznej KOF oraz (5)
poprawy efektywnosci energetycznej oraz inwestycji w odnawialne zrédta energii.

Obok interwencji skierowanej do ZIT w ramach osi priorytetowej 6. RPOWS 2014-2020
(Rozwéj miast) przewidziano dziatania dotyczgce kompleksowych inwestycji majacych na celu
ozywienie zdegradowanych obszaréw miast, ktdre utracity swojg pierwotng funkcje, poprzez
nadawanie i przywracanie im funkcji gospodarczych, edukacyjnych, turystycznych, rekreacyjnych,
spotecznych i kulturalnych. Dotyczy to interwencji zwigzanych z rewitalizacja obszaréw
zdegradowanych. Dziatania w ramach rewitalizacji wykorzystuja dokument realizacyjny RPOWS 2014~
2020 pn. , Diagnoza wewnatrzregionalna wskazujgca obszary zdegradowane i potrzebe rewitalizacji”.

W wojewddztwie swietokrzyskim realizuje sie 76 programow rewitalizacji (trzy czwarte gmin
prowadzi programowo dziatania rewitalizacyjne). W wiekszosci programy te s3g skonstruowane
na podstawie art. 52 ustawy o rewitalizacji, a nie w formule tzw. gminnych programéw rewitalizacji.
Rozkfad przestrzenny programoéw rewitalizacji w wojewddztwie swietokrzyskim przedstawia ponizsza
rycina.

Ryc. 60. Gminy z programami rewitalizacji

L
P T /

2 o A
p powiat konecki B et
4
L Sagd )
/;1,“ Legenda
{( g—
p. 4 ) |____ | granica wojewédztwa
M 2 \ =l
i\ g ranice powiatéw
“~-powiat -, 5 [T P
wloszczowski \‘J granice gmin
L
a - J
e |
R & - "‘/ Programy rewitalizacji
;ij\’ i ‘;jpowe’/':‘.‘ X
A ~sandomiefski z ez
/ ) Gminy
. o 7 programem programu
-3 pows o~ R
b o S . staszowski & mickkle (- —
“w? pow. SR
{, pidiczowski- e ' ” miejsko-
\ 74 “powiat buski r);l" wiejskie
& g o\
“ - e wiejskie

gl ‘5 b
|- I FROWL NS
\eka21mnersk| iy

Liczba gmin z programem rewitalizacji
L—r-,':\:"’“r

w Wykazie Programéw Rewitalizacji Wojewddztwa Swietokrzyskiego:
- ogétem - 76 [75% liczby, 65% mieszkaricéw, 73% powierzchni]
0 20 40 km - miejskie - 4 [80% liczby, 49% mieszkarncow, 61% powierzchni]
L 1 1 L ] - miejsko-wiejskie - [76% liczby, 77% mieszkaricow, 77% powierzchni]
- wiejskie - [71% liczby, 67% mieszkancow, 73% powierzchni]

Zrédto: opracowanie wtasne.

Wsrdd istotnych instrumentdw rozwoju regionalnego wskazaé¢ nalezy takze zidentyfikowanie
regionalnych specjalizacji, co opisuje dokument Strategia Badan i Innowacyjnosci (RIS3) z 2014 r.
Informacje na temat inteligentnych specjalizacji zawarto powyzej w podrozdziale: 2.4.5. Regionalne
specjalizacje i innowacyjnosc¢ gospodarki.
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2.9. Analiza SWOT

Zawarta ponizej analiza SWOT powstata na podstawie Diagnozy, ewaluacji analizy SWOT
z poprzedniej Strategii WS do roku 2020 oraz wynikéw warsztatéw dla czterech Grup Roboczych ds.
opracowania Strategii Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego 2030+, dziatajgcych w obszarach:
(1) gospodarka, (2) kultura i Srodowisko przyrodnicze, (3) kapitat ludzki i ustugi spoteczne oraz (4)
infrastruktura i powigzania funkcjonalne, ktére odbyty sie w dniach 9 oraz 11-13 wrze$nia 2019 r.24°

Ponizszy schemat przedstawia $ciezke logiczng dochodzenia do ustalen w postaci wnioskow
ujetych w analizie SWOT. Przyjeto metodyke, zgodnie z ktérg sformutowanie mocnych i stabych stron
oraz szans i zagrozen jest wynikiem procesu naktadania sie kolejnych faz badania, od analizy
dokumentdw, poprzez badania iloSciowe, po — decydujgce dla przyjetych konkluzji — badania
jakosciowe, a szczegdlnie spotkania i konsultacje z cztonkami Grup Roboczych ds. opracowania
Strategii Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego 2030+.

Ryc. 61. Sciezka logiczna formutowania wnioskéw ujetych w analizie SWOT.

sAnaliza uwarunkowan zewnetrznych w ujeciu ilosciowym i jakosciowym na
podstawie publikacji naukowych, danych ogdlnodostepnych i raportéw
sektorowych

Badanie *0Ogolna wiedza ekspercka dotyczgca politykiregionalnej i zarzadzania rozwojem

dokumentdow terytorialmnym

—

*Analiza wiasna determinant spoteczno-gospodarczych i przestrzennych rozwoju
wojewddztwa sSwietokrzyskiego w sferach: przyrodniczo-kulturowej, spotecznej,
gospodarczej, technicznej, transportowej, przestrzenno-funkcjonalnej i zarzgdzania
rozwojem wojewodztwa

Badania
ilosciowe

-

sJwzglednienie materiatow i danych jakosciowych pozyskanych od urzedu
marszatkowskiego i jednostek organizacyjnych Wojewdédztwa Swietokrzyskiego
*\Wyniki prac warsztatowych z czterema Grupami Roboczymi, ktdore odbyty sie w
EEGERIE Kielcach w dniach 9 11-13 wrzesnia 2019r. oraz posiedzenia Zespotu ds.
IE kosciowe opracowania SRWS 2030+

sSformutowanie mocnych i stabych stron oraz szans i zagrozen w pieciu obszarach
analitycznych: (1) demografia, (2) sfera gospodarcza, (3) sfera przestrzenna,
srodowisko i infrastruktura, (4) sfera spoteczna i ustugi spoteczne, (5) sfera:
zarzadzanie i powigzania funkcjonalne

—

Zrédto:
opracowanie wtasne

Ocena aktualnosci analizy SWOT ze strategii do roku 2020 wskazata, ze wsréd mocnych stron
jako najbardziej aktualny i istotny czynnik wymienic nalezy dobre warunki przyrodnicze i kulturowe dla
rozwoju turystyki i lecznictwa uzdrowiskowego.

W odniesieniu do stabych stron aktualne i wazne czynniki to: niska atrakcyjnos¢ inwestycyjna
regionu, niski poziom innowacyjnosci regionu, niekorzystne struktury i procesy demograficzne.

140 Sprawozdania z warsztatéw i badania ankietowego stanowig aneksy do Diagnozy.
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W zakresie szans i oczekiwan za czynniki aktualne i wazne uznano nadal potozenie w centralnej
czesci Polski czy rozwdj przemystu opartego na racjonalnym wykorzystaniu miejscowych surowcéw

naturalnych.

Najwazniejszym i najbardziej aktualnym zagrozeniem sg pogtebiajgce sie negatywnie struktury
i procesy demograficzne.
Analizy SWOT dokonano w podziale na nastepujgce obszary:

demografia,

sfera gospodarcza,

sfera przestrzenna, sSrodowisko i infrastruktura,
sfera spoteczna i ustugi spoteczne,

zarzadzanie i powigzania funkcjonalne.

W swietle Diagnozy i analizy SWOT za najwazniejsze wyzwania stojgce przez regionem uznac nalezy:

starzenie sie spotecznosci regionalnej i odptyw ludnosci, szczegdlnie mtodej,

niskie: konkurencyjno$é, innowacyjnosé regionu oraz atrakcyjnosc inwestycyjna w skali
kraju i UE,

niski poziom urbanizacji,

procesy depopulacyjne i suburbanizacyjne dotykajace stolice wojewédztwa,

zmiany klimatyczne (zagrozenie dla dostepnosci wody) i zanieczyszczenie Srodowiska
(powietrze i skutki dziatalnosci przemystu),

niskg atrakcyjnosé swietokrzyskiego jako miejsca zamieszkania — nizszg niz w innych
regionach jakos¢ zycia (zwigzang z wysokoscig i Zrédtami dochoddéw oraz dostepnoscia
ustug publicznych),

budowe sieci wspdtpracy wewnatrzregionalnej o charakterze publicznym i partnerstw
miedzysektorowych,

wzmocnienie potencjatu naukowego i systemu edukacji w wojewddztwie,

budowe unikalnej domeny kompetencji wokét istniejgcych potencjatow.
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Tabela 85. Analiza SWOT — demografia

Mocne

Stabe

e dobry poziom edukacji i dostepnos$é do
bazy edukacyjnej

starzenie sie spotecznosci regionalnej

i idgce za nim obcigzenie demograficzne,
procesy depopulacji, na co sktada sie niski
przyrost naturalny z najnizszg dzietnoscia
w kraju oraz niekorzystne saldo migracji,
procesy suburbanizacji

(w tym gtéwnie w otoczeniu Kielc),
odptyw mtodych ludzi do innych o$rodkow
akademickich,

wysoki na tle kraju odsetek oséb

Z najnizszym poziomem wyksztatcenia,

tj. gimnazjalnym lub nizszym,

brak instrumentéw zachecajacych do
pozostania/osiedlania sie w regionie,
stosunkowo niska jakos¢ zycia

i wynagrodzen,

niekorzystna prognoza demograficzna

Szanse

Zagrozenia

e atrakcyjnos¢ Polski jako miejsca
zamieszkania
(bezpieczenstwo i niskie koszty zycia),

e naptyw ludnosci z innych regionéw
lub z zagranicy,

e skuteczne programy wspierania
dzietnosci,

e popyt na miejsca atrakcyjne
do zamieszkania dla senioréw
(bezpieczne i atrakcyjne srodowiskowo),

e polityka panistwa wspierajgca obszary
o niekorzystnych procesach
demograficznych,

e poprawa dostepnosci komunikacyjnej
(drogowej i kolejowej),

e nowe technologie uniezalezniajace
dziatalno$¢ gospodarczg i zyciowg od
lokalizacji geograficznej,

pogtebianie sie negatywnych proceséw
demograficznych w skali kraju,
konkurencyjnos$¢ innych regionow

w zakresie oferowanej jakosci zycia,
wyludnianie sie Srednich i matych miast,
utrata funkcji regionalnych i brak
znaczenia metropolitalnego stolicy
wojewoddztwa
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Tabela 86. Analiza SWOT - sfera gospodarcza

Mocne

Stabe

tradycje przemystowe regionu,

zasoby surowcowe wojewdédztwa,
wysoki udziat firm dziatajacych w sekcji
zwigzanej z przemystem i budownictwem
na tle kraju,

uznane przedsiebiorstwa przemystowe,
w tym Elektrownia Potaniec, czynigca
wojewddztwo swietokrzyskie jest jednym
z najwiekszych producentéw energii
elektrycznych w kraju,

dwukrotny wzrost produkcji globalnej

w regionie w latach 2000-2016,

Kielce — drugim (po Poznaniu) osrodkiem
targowym kraju,

identyfikacja regionalnych specjalizaciji,
wzrost liczby podmiotéw w sekcjach,
ktore Swiadczg o nowoczesnosci
regionalnej gospodarki i wychodzeniu
naprzeciw wyzwaniom rozwojowym
(gtéwnie M, J, Q),

dobre warunki dla rozwoju lecznictwa
uzdrowiskowego,

wysoki potencjat rozwoju turystyki,
opierajacy sie na bogactwie
przyrodniczym i dziedzictwie kulturowym,
bogactwo produktéw turystycznych
regionu,

marka regionu jako osrodka turystyki
kwalifikowanej i lecznictwa
uzdrowiskowego

(szczegodlnie geoturystyki i turystyki
uzdrowiskowej),

istniejgce inicjatywy klastrowe oparte na
specyficznych potencjatach obszaréw
wojewddztwa,

obecnos¢ specjalnych stref
ekonomicznych i inwestycje na ich
terenach,

dtugookresowy systematyczny wzrost
liczby funkcjonujacych podmiotéw
gospodarczych

(pierwsza pigtka wojewddztw w kraju pod
wzgledem rejestracji nowych firm),

saldo utworzonych nowych miejsc pracy
przewyzszajace liczbe miejsc
zlikwidowanych na przestrzeni kilkunastu
lat,

spadek PKB per capita w regionie

w stosunku do sredniej dla Polski,
niekorzystna prognoza dotyczaca
malejgcego udziatu wojewddztwa

w tworzeniu PKB Polski,

niska wartos¢ dodana bruttow zt na 1
pracujgcego w 2016 r. na tle kraju,

jeden z najnizszych wskaznikéw
aktywnosci zawodowej w Polsce,

wyzsze niz Srednia dla Polski bezrobocie

i bezrobocie dtugotrwate

(pomimo spadku liczby bezrobotnych),
niska atrakcyjnos¢ i konkurencyjnosc
regionu w skali krajowej

i miedzynarodowej,

bardzo niska innowacyjno$¢ regionalnej
gospodarki

(m.in. niskie naktady B+R i na dziatalnos$¢
innowacyjng wszystkich sektoréw, mata
liczba patentéw i wzoréw uzytkowych),
wolne tereny inwestycyjne
nieodpowiadajgce potrzebom inwestoréw
(m.in. zbyt mate powierzchnie),

niski udziat podmiotéw zagranicznych

i spotek z udziatem kapitatu zagranicznego,
znikoma liczba turystow zagranicznych,
niska Swiadomos¢ przedsiebiorcow

o mozliwosciach finansowania rozwoju
dziatalnosci,

staba wspotpraca pomiedzy instytucjami
otoczenia biznesu,

waska wiedza na temat mozliwosci
komercjalizacji wynikdw badan
naukowych,

zbyt mato wspdlnych miedzysektorowych
inicjatyw badawczo-rozwojowych,
odptyw kapitatu ludzkiego

(os6b mtodych i wyksztatconych) z regionu
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wyzszy niz przecietnie w kraju wskaznik
produktywnosci rolnictwa,

rozwdéj ekonomii spoteczne;j,

obecnos¢ aktywnych instytucji
wspierajgcych innowacyjnos¢

i wspotprace przedsiebiorstw

Szanse

Zagrozenia

nowe koncepcje rozwoju gospodarczego,
zwigzane z gospodarkg o obiegu
zamknietym i tworzeniem domen
kompetencji w warunkach bogatych
tradycji przemystowych regionu,
Polityka Spdjnosci UE i krajowa polityka
rozwoju, zapisana w SOR i KSRR 2030,
obejmujaca stymulowanie innowacyjnosci
regionalnej,

rozwdj przemystu opartego na
racjonalnym wykorzystywaniu
regionalnych zasobow,

rosngcy popyt na produkty i wyroby
oferowane przez przemyst regionu
(oparte na regionalnych surowcach),
rozwdj sektora ustug biznesowych

w Kielcach oraz dalszy rozwdj branzy
targowej i eventowej,

reforma nauki oraz wzrost potencjatu
badawczego uczelni,

popyt na nowe, pakietowe produkty
turystyczne oraz zainteresowanie
turystyka: kwalifikowang, uzdrowiskowa
i geoturystyka,

intensyfikacja wspotpracy ze
srodowiskami naukowymi

(np. inwestycja Gtéwnego Urzedu Miar),
nowe regulacje prawne i programy
oferujgce wsparcie dla przedsiebiorcow
i inwestorow,

mozliwo$¢ wykorzystania dobrych praktyk
we wspotpracy miedzynarodowej

wyzwania technologiczne gospodarki
Swiatowe] w zestawieniu z niskim
poziomem innowacyjnosci w regionie,
wzrost konkurencyjnosci innych polskich
regionéw i osrodkéw miejskich,

wysokie koszty zwigzane z rozwojem
dziatalnosci innowacyjnej i B+R firm
(szczegblnie MSP),

bariery prawne uniemozliwiajgce transfer
wiedzy z uczelni do biznesu,

rozwdj technologii konkurencyjnych
wobec produktéw i ustug oferowanych
przez lokalne przedsiebiorstwa

(np. materiatéw budowlanych, technologii
energetycznych),

czeste zmiany, niestabilnos¢ regulacji
prawnych w Polsce,

niekorzystne prognozy dotyczgce
koniunktury gospodarczej w Europie
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Tabela 87. Analiza SWOT - sfera przestrzenna, Srodowisko i infrastruktura

Mocne

Stabe

potozenie regionu w centrum Polski,
potozenie pomiedzy najwiekszymi
aglomeracjami w Polsce

z wykorzystaniem infrastruktury
transportowej stanowigcej elementy
Transeuropejskiej Sieci Transportowe;j
(TEN-T),

policentryczny uktad przestrzenny,
wysoka jako$é oraz bogactwo waloréw
przyrodniczych i krajobrazowych,

a takze dziedzictwa kulturowego,
znaczny odsetek obszaréw chronionych,
o wybitnych walorach przyrodniczych i
dobrze rozwiniety system ochrony tych
obszaréw,

korzystne warunki przyrodnicze dla
odnawialnych zrédet energii (OZE)

i wzrost produkcji energii z tych zrédet,
walory uzdrowiskowe,

zabytki wojewddztwa, w tym obiekt
wpisany na liste UNESCO,

cenne zasoby surowcow mineralnych

w tym kruszyw,

wysoka gestosc sieci drogowej w regionie,
systematyczna poprawa stanu

i potencjatu ekologicznego jednolitych
czesci wod powierzchniowych,
wskaznik lesistosci zblizony do przecietnej
lesistosci kraju oraz zachowanie duzych
komplekséw lesnych

ponadnormatywne przekroczenia poziomu
zanieczyszczen pytami PM10, pytu PM2,5
i B(a)P,

kurczace sie zasoby wody pitnej,
zanieczyszczenie wod substancjami

ze sptywow powierzchniowych w wyniku
dziatalnosci rolniczej, a takze
pochodzgcymi ze zbiornikéw
bezodptywowych na scieki,

niski poziom urbanizacji potaczony

z wyludnianiem sie niemal wszystkich
osrodkéw miejskich,

niska gestos¢ zaludnienia wojewddztwa,
duze rozproszenie sieci osadniczej

na terenach wiejskich,

brak tadu przestrzennego oraz
miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego,

nadpodaz gruntéw budowlanych oraz
rozproszenie zabudowy,

peryferyzacja obszaréw przy granicy
wojewddztwa, pozbawionych szybkiego
dostepu do miasta centralnego,

zty stan infrastruktury kolejowej (dworce,
linie kolejowe) oraz niedostateczne
wykorzystanie kolei do transportu
towarowego,

»tranzytowe” potozenie Kielc pomiedzy
Warszawa a Krakowem,

zty stan drog lokalnych,

niski odsetek oséb korzystajgcych

z infrastruktury kanalizacyjnej i niski
odsetek ludnosci korzystajacej

z oczyszczalni Sciekow (64%),
wyeksploatowane linie niskiego napiecia,
wymagajace znacznych naktadéw na
modernizacje czy wrecz reelektryfikacje
obszaru wojewdédztwa,

niski odsetek mieszkan ogrzewanych

z systemow cieptowniczych, przy
znaczgcym wyeksploatowaniu systemow
na terenie wojewddztwa,

znaczacy wptyw emisji zanieczyszczen
pytowych i gazowych z indywidualnych
zrédet na paliwa state na jako$¢ powietrza,
niska sprawnosc¢ systemu gospodarki
odpadami, m.in. w zakresie selektywnego
zbierania,
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niedostateczna ilos¢ zabezpieczen
przeciwpowodziowych oraz dfugosé

i wydolnos¢ kanalizacji deszczowej,
brak plandw urzadzania lasu dla laséw
prywatnych,

niska gestos¢ zainstalowanych weztéw
dostepowych sieci telekomunikacyjnych

Szanse

Zagrozenia

Polityka Spdjnosci UE, ukierunkowana na
ograniczenie skutkédw zmian klimatu,
poprawe stanu Srodowiska i promocje
rozwigzan niskoemisyjnych,

krajowa polityka rozwoju, zapisana w SOR
i KSRR 2030, obejmujaca wskazanie
obszardéw strategicznej interwencji,
zgodnych z potrzebami regionu

i ze zidentyfikowanymi obszarami
problemowymi regionu,

program kolejowy zwigzany z realizacja
Centralnego Portu Komunikacyjnego,
obejmujacy budowe na terenie
wojewddztwa elementdw linii kolejowych
o predkosci co najmniej 160 km/h,
racjonalne wykorzystanie zasobéw
przyrodniczych oraz wdd,

m.in. dla rozwoju gospodarczego,

rozwaj btekitno-zielonej infrastruktury,
dziatania samorzadow lokalnych

w kierunku gospodarki niskoemisyjnej,
nowoczesne branze i technologie
sprzyjajace srodowisku,

wzmocnienie innowacyjnosci zaktadéw
wydobywczych i przetwérczych,
mozliwo$é opracowywania
zintegrowanych programéw rozwojowych
dla podregionéw z wykorzystaniem
zasobow srodowiska

zmieniajacy sie w skali globalnej klimat
i zagrozenie suszg,

wydtuzone procedury inwestycyjne

na obszarach chronionych,
wystepowanie typowych konfliktow
przestrzennych i sSrodowiskowych
zwigzanych z nowymi inwestycjami,
nielegalne sktadowanie odpaddéw,
spoteczny opdér wobec zmian zwigzanych
z potrzebami wynikajgcymi z wyzwan
Srodowiskowych
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Tabela 88. Analiza SWOT - sfera spoteczna i ustugi spoteczne

Mocne

Stabe

niematerialne dziedzictwo kulturowe,
niskie zagrozenie przestepczoscia,

w tym przestepczoscig kryminalng,
rozbudowana sie¢ przedszkoli i szkdt
dobra baza o$wiatowa,

doswiadczenie i dobre przygotowanie
kadr $wiadczacych ustugi spoteczne
(szczegodlnie edukacyjne),

dziatalno$¢ w regionie uczelni
publicznych, w tym nowoczesna baza
ksztatcenia kadr medycznych,
znaczniejszy niz Srednio w Polsce przyrost
iloSciowy personelu medycznego,

rozwdj lecznictwa uzdrowiskowego,
unikalnos¢ istniejgcych zbioréw i zasobéw
instytucji kultury oraz przeprowadzone

w nich inwestycje,

funkcjonowanie szlakéw turystycznych
powigzanych z dziedzictwem kulturowych
regionu,

rozwijajace sie przedsiebiorstwa
spoteczne i dziatalnos¢ osrodkow
wspierania ekonomii spoteczne;j,
powstajace i funkcjonujace partnerstwa
lokalne,

aktywnos¢ spoteczna mieszkancow,
szczegodlnie obszarow wiejskich

niska aktywnos¢ spoteczna i ekonomiczna
ludnosci,

wysoki odsetek oséb w gospodarstwach
domowych o wydatkach ponizej progu
ubdstwa,

gorsze niz przecietne w kraju wskazniki
okreslajace zageszczenie ludnosci

w mieszkaniach (pomimo przyrostu liczby
i powierzchni mieszkan),

niekorzystna struktura wyksztatcenia
ludnosci,

znaczne dysproporcje terytorialne

w obejmowaniu dzieci wychowaniem
przedszkolnym,

niewystarczajgca pozycja uczelni oraz
instytucji kultury dziatajgcych w regionie
w poréwnaniu do regionéw i osrodkéw
sgsiednich i krajowych

(Warszawa, Krakéw),

brak utozsamiania sie mieszkaficow
zregionem,

brak wspotpracy pomiedzy instytucjami
dziatajgcymi w sferze spotecznej

(w tym kultury),

niskie wynagrodzenia pracownikéw
sektora publicznego w obszarze
spotecznym,

nierdwnomierny dostep terytorialny

do ustug spotecznych szczegdlnie
(kulturalnych i zdrowotnych),

bardzo niskie naktady na instytucje kultury
i dziatalnos¢ kulturalng w regionie

(w tym zatrudnienie i rozwdj),

brak spdjnej i dostepnej oferty instytucji
kultury (staba dostepnos¢ dla
zwiedzajacych, brak oferty dla ,,nowego”
odwiedzajacego, brak kalendarza imprez),
stabos¢ istniejgcych form wspotpracy
sektora publicznego i pozarzgdowego

W regionie,

brak wsparcia lideréw spotecznych oraz
organizacji pozarzadowych ze strony
samorzaddw terytorialnych,
niedopasowanie dziatan edukacyjnych
do wspotczesnych wyzwan (niski dostep
do zajeé dodatkowych dla uczniéw, brak
kompleksowego programu edukacji
ekologicznej, brak lub stabe wyposazenie
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laboratoridow, pracowni komputerowych,
brak innowacyjnych projektéw, brak
systemu wsparcia uczniéw zdolnych),
niedostosowanie struktury regionalnego
systemu ochrony zdrowia oraz zakresu

i liczby $wiadczen zdrowotnych do
zmieniajacych sie potrzeb zdrowotnych
mieszkancow wynikajacych ze zmian
demograficznych, w tym starzenia sie
spoteczenstwa (np. dtugi czas oczekiwania
na wybrane Swiadczenia zdrowotne),
niedostateczna infrastruktura

i wyposazenie podmiotéw leczniczych

w wyroby medyczne wykorzystujgce
nowoczesne technologie medyczne

niska Swiadomos¢ mieszkarncodw dotyczaca
profilaktyki i zachowan prozdrowotnych,
odptyw wyksztatconych kadr medycznych
z regionu

Szanse

Zagrozenia

trendy i mega trendy w kulturze
europejskiej(,,smak zycia” — gtebokie
przezywanie kultury),

moda na odwiedzanie prestizowych
obiektéw (np. na liscie UNESCO —,,Magia
UNESCO” czy na liscie pomnikéw historii),
wprowadzenie uregulowan systemowych
w zakresie aktywizacji spotecznej

(np. ustawa o przedsiebiorczosci
spotecznej),

rozwdj ustug elektronicznych w zakresie
zdrowia (e-zdrowie) oraz wykorzystania
telemedycyny,

synergia dziatan podejmowanych przez
instytucje pomocy spotecznej oraz
instytucje opieki zdrowotnej w miejscu
zamieszkania,

zwiekszenie swiadomosci mieszkancow
dotyczacych zachowan prozdrowotnych
(wiedza, umiejetnosci), w tym zwigzanych
z aktywnym i zdrowym starzeniem sig,
wykorzystanie nowoczesnych technologii
w procesie udzielania Swiadczen
zdrowotnych,

dostepnosc srodkow finansowych na do-
stosowanie regionalnego systemu
ochrony zdrowia do zmieniajacych sie
potrzeb zdrowotnych,

niekorzystne zmiany demograficzne,

w tym starzenie sie spoteczenistwa,

silna konkurencja ze strony innych
regiondéw w sferze ilosci i ofert instytucji
kultury,

brak srodkow finansowych u mieszkancéw
pozwalajgcych w petni korzystaé z oferty
instytucji kultury,

konsumpcyjny styl zycia i rozwdj
technologii niesprzyjajacy korzystaniu

z instytucji kultury i aktywnego stylu zycia,
niskie naktady finansowe na swiadczenia
zdrowotne finansowane ze srodkow
publicznych,

pogarszajgca sie sytuacja finansowa
podmiotéw leczniczych,

wycena kosztéw procedur medycznych
ponizej rzeczywistych kosztow ich
wykonania,

brak mozliwosci wykonywania ustug
zdrowotnych z powodu deficytu
wykwalifikowanej kadry medycznej
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dziatania w kierunku optymalizacji
kosztow funkcjonowania systemu
ochrony zdrowia
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Tabela 89. Analiza SWOT - sfera zarzadzanie i powigzania funkcjonalne

Mocne

Stabe

sprawny system zarzadzania rozwojem
regionu, spetniajgcy standardy krajowe

i europejskie — silna rola samorzadu jako
lidera rozwoju/animatora, mimo
ograniczonych kompetencji wynikajgcych
z przepiséw prawa,

trafna identyfikacja obszaréow
problemowych i rozwojowych
wojewddztwa,

istnienie i doswiadczenie publicznych
instytucji otoczenia biznesu,

dobrze dziatajgca sie¢ funduszy
pozyczkowych/poreczeniowych

w regionie,

pozytywne doswiadczenia we wdrazania
terytorialnych instrumentéw rozwoju,
opartych na partnerstwie i partycypacji
spotecznej (ZIT, RLKS i rewitalizacja
obszaréow zdegradowanych),
intensyfikacja wspotpracy ze
srodowiskami naukowymi (np. inwestycja
Gtéwnego Urzedu Miar),

dziatania samorzaddw lokalnych

w kierunku budowy gospodarki
niskoemisyjnej i innych obszaréw
wspotpracy,

kierowanie srodkéw wsparcia na
infrastrukture transportowg,
wzmacniajacg dostepnosé
wewnatrzregionalna,

doswiadczenie kadr w sektorze
samorzadowym (regionalnym i lokalnym)

niewystarczajgce wykorzystanie
potencjatu, w tym jego walordéw
przyrodniczych i kulturowych, powigzane
ze stabym wizerunkiem $wietokrzyskiego
w skali krajowej i miedzynarodowej,

brak utozsamiania sie mieszkafncow

z regionem,

brak wspotpracy pomiedzy instytucjami
dziatajgcymi w réznych sferach i sektorach,
niskie dochody swietokrzyskich JST
skutkujgce niskimi wydatkami na dziatania
wzmachiajgce potencjat i jakos¢ zycia,
stabos¢ istniejgcych form wspdtpracy
sektora publicznego i pozarzgdowego

W regionie

Szanse

Zagrozenia

Polityka Spdjnosci UE i krajowa polityka
rozwoju zapisana w KSRR 2030,
zapewniajgca dostepnosc zewnetrznych
srodkow finansowych na wsparcie
rozwoju wojewodztwa i wyréwnywanie
zapoznien cywilizacyjnych oraz
wprowadzajgca systemowe uregulowania
o charakterze instrumentéw
terytorialnych, wspierajgcych szczegdlne
potrzeby regiondéw problemowych oraz
innych OSl,

rozwdj instrumentéw finansowych
wsparcia obszaréw problemowych

mozliwosé zmiany charakteru Unii
Europejskiej i odejscia od polityki
regionalnej ukierunkowanej na spdjnos¢
spoteczng i terytorialng,

odptyw z regionu wyksztatconych kadr,
mogacych zasili¢ swoim potencjatem
organizacje sektora publicznego,

silna konkurencja ze strony innych
regiondéw i zlokalizowanych w nich JST,

niekorzystne zmiany demograficzne,

w tym starzenie sie spoteczenstwa, ktore
mogaq zagrozi¢ stabilnosci finanséw
samorzaddw regionalnego i lokalnego
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sieciowanie wspotpracy jako rosngca rola
wtadz samorzgdowych wojewddztw
w Polsce i Unii Europejskiej
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3. Stownik skrétow
CP5 — Cel Polityki 5, wedtug ZUP
Diagnoza — Diagnoza sytuacji spoteczno-gospodarczej wojewddztwa sSwietokrzyskiego
DNB — dochdd narodowy brutto
EFRR — Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
EFS — Europejski Fundusz Spoteczny
GOZ - gospodarka o obiegu zamknietym
JST — jednostka samorzadu terytorialnego
KOF — Kielecki Obszar Funkcjonalny
KPZK 2030 — Koncepcja Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030
KSRR 2020 — Krajowa Strategia Rozwoju Regionalnego 2010-2020: Regiony, Miasta, Obszary wiejskie
KSRR 2030 — Krajowa Strategia Rozwoju Regionalnego 2030
LGD — Lokalne Grupy Dziatania
MIiR — Ministerstwo Inwestycji i Rozwoju
MOF — miejski obszar funkcjonalny
NGO - organizacja pozarzagdowa
Opracowanie — Diagnoza sytuacji spoteczno-gospodarczej wojewddztwa swietokrzyskiego
OSI — obszary strategicznej interwencji
0SO - obszary specjalnej ochrony ptakéw
OZE — odnawialne Zrédta energii
OZW - obszary majace znaczenie dla wspdlnoty
PAIH - Polska Agencja Inwestycji i Handlu
PNB — produkt krajowy brutto
POPW - Program Operacyjny Polska Wschodnia 2014-2020
p.p. — punkt procentowy
Program — Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Swietokrzyskiego na lata 2014-2020
PS — Polityka Spdjnosci UE
PZPWS — Plan zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa $wietokrzyskiego
Region — wojewddztwo swietokrzyskie
RLKS — Rozwdj Lokalny Kierowany przez Spotecznosc
RPO — regionalny program operacyjny w rozumieniu Ustawy o zppr

RPOWS 2014-2020 - Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Swietokrzyskiego
na lata 2014-2020

SO0 - specjalne obszary ochrony siedlisk

SOR — Strategia na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju

SRWS$2020 - Strategia Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego do roku 2020
SRWS$2030+ — Strategia Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego 2030+
TEN-T - Transeuropejska Sie¢ Transportowa

UE — Unia Europejska

Ustawa ozppr — Ustawa z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju
(Dz. U.z2019r. poz. 1295)

ZIT — Zintegrowane Inwestycje Terytorialne
ZUP — Zatozenia do Umowy Partnerstwa
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Stosowane w Diagnozie pojecia zaczerpniete ze statystyki publicznej sg tozsame z definicjami
zamieszczonymi na stronach internetowych Gtéwnego Urzedu Statystycznego.
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