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Wstep

Regionalny Osrodek Polityki Spotecznej Urzgdu Marszatkowskiego Wojewddztwa

Swietokrzyskiego corocznie dokonuje wewnatrzregionalnej analizy zasiggu ubdstwa w Woj.

swietokrzyskim, realizujgc tym samym ustawowe zadanie samorzadu wojewddztwa,

wynikajagce z ustawy o pomocy spolecznej tj. rozpoznawanie przyczyn ubdstwa,

diagnozowanie oraz monitorowanie wybranych probleméw spotecznych w wojewodztwie.

W celu okre$lenia wewnatrzregionalnego zrdznicowania skali ubdstwa w regionie

za 2021 r., opracowany zostat Indeks, w sktad ktorego weszto 8 zmiennych:

1)

2)
3)
4)
5)

6)

7)
8)

wskaznik poglebionej deprywacji materialnej (korzystajacy ze §wiadczen pieni¢znych
z pomocy spotecznej na 1000 mieszkancow),

wskaznik dlugotrwale korzystajacych z pomocy spotecznej,

udzial 0s6b dlugotrwale bezrobotnych w tacznej liczbie bezrobotnych,

stopa bezrobocia,

udzial rodzin wielodzietnych korzystajacych z pomocy spolecznej w tacznej liczbie
rodzin objetych pomoca spoteczna,

udziat rodzin niepetlnych korzystajacych z pomocy spolecznej w ogélnej liczbie rodzin
objetych pomoca spoteczna,

przecigtne miesi¢czne wynagrodzenie brutto,

dochody budzetéw gmin w przeliczeniu na 1 mieszkanca.

Diagnoza ubdstwa w regionie wpisuje si¢ w realizacj¢ zadan wynikajacych z ,,Krajowego

Programu Przeciwdziatania Ubdstwu i Wykluczeniu Spotecznemu. Aktualizacja 2021-2027,

polityka publiczna z perspektywa do roku 2030” oraz Strategii Polityki Spotecznej

Wojewodztwa Swigtokrzyskiego na lata 2021-2030.



1. Ubdstwo w wojewoddztwie Swietokrzyskim na tle innych

regionéw

Granice ubodstwa i ich definicje

Ubostwo definiuje si¢ jako stan niedostatku wynikajacy z niewystarczajacych dochodow.
Definicje roznig si¢ zaleznie od tego, jaki dochod przyjmowany jest za granice ubdstwa.
O biedzie w sensie absolutnym mowimy w przypadku kiedy uzyskiwane dochody umozliwiaja
tylko zaspokojenie niezbgdnych potrzeb biologicznych, pozwalajacych tylko na utrzymanie
przy zyciu. Istnieje takze ustawowa granica ubodstwa, ustalona przez wysoko$¢ dochodu
upowazniajacego osoby i rodziny do ubiegania si¢ o pomoc spoteczng. Ubostwo moze by¢
pojmowane w sposob wzgledny, w takim przypadku ling ubdstwa jest dochdd relatywizowany
do standardu materialnego danego spoteczenstwa.

Ubéstwo skrajne (absolutne)

,»Odsetek 0sob w gospodarstwach domowych, w ktérych poziom wydatkow byt nizszy niz
granica ubostwa skrajnego (minimum egzystencji) wyznacza poziom zaspokojenia potrzeb,
ponizej ktorego nastgpuje biologiczne zagrozenie zycia oraz rozwoju psychofizycznego
cztowieka. Punktem wyjscia ustalenia granic ubdstwa skrajnego jest poziom minimum
egzystencji, obliczony przez Instytut Pracy i Spraw Socjalnych. Wskaznik jest obliczany
na podstawie badania budzetéw gospodarstw domowych™!,

W Polsce w 2021 r., podobnie jak w innych krajach, obserwowano nadal duzg liczbe
zakazonych wirusem SARS-CoV-2. Prezentowane warto$ci minimum egzystencji 0szacowano
przy zalozeniu zaspokajania potrzeb bez uwzglednienia okolicznosci, jakie niesie ze sobg
pandemia. Warunki te przyniosty zmiany w konsumpcji ubogich gospodarstw domowych,
jednak dane reprezentatywne na ten temat nie sg jeszcze znane?.

Na podstawie danych s$redniorocznych udostepnionych przez GUS w gospodarstwie
jednoosobowym w 2021 r., dla osoby w wieku produkcyjnym minimum egzystencji
0szacowano na poziomie 671 zi. W gospodarstwie trzyosobowym z jednym dzieckiem
minimum egzystencji na rodzing oszacowano na kwote 1663 zt (rodzina z dzieckiem
miodszym w wieku 4-6 lat) oraz na kwote 1 815 zt (gospodarstwo z dzieckiem starszym
w wieku 13-15 lat). W przypadku rodziny czteroosobowej z dzieckiem miodszym i starszym

koszt minimum egzystencji wyniost 2 330 zl na rodzing. Natomiast w gospodarstwie

1 Stownik stat.gov.pl.
2 Dotyczy danych na podstawie duzej préby badawczej w ciggu catego roku, za taka uznaje sie np. badanie
budzetéw gospodarstw domowych.



sktadajgcym si¢ z pigciu 0séb (rodzicoOw z trojgiem dzieci) minimum egzystencji w 2021 r.
na rodzing wyniosto 2 995 zt. Koszyk minimum egzystencji w 2021 roku dla osoby zyjacej
W gospodarstwie emeryckim jednoosobowym wyniost 638 zl, a koszt dla gospodarstwa
emeryckiego dwuosobowego to 1 084 zt (542 zt na osobe)®.

Ubostwo ustawowe

,Odsetek 0sob w gospodarstwach domowych, w ktérych poziom wydatkdéw byt nizszy niz
tzw. ustawowa granica ubdstwa, tj. kwota, ktora zgodnie z obowigzujaca ustawa 0 pomocy
spotecznej, uprawnia do ubiegania si¢ o przyznanie §wiadczenia pieni¢znego Z Systemu pomocy
spotecznej”™.

Dla osoby samotnie gospodarujacej prog ubdstwa ustawowego poczawszy od pazdziernika
2018 r. wynosi 701 zt. Dla osoby w gospodarstwie wieloosobowym préog wynosi 528 zt.
W zwigzku z powyzszym dla gospodarstwa czteroosobowego prog ubdstwa regulowany
ustawowo wynosi 2 112 zl na rodzine®. Zgodnie z ustawa o pomocy spolecznej progi
te aktualizowane s3 co 3 lata®. Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 14 lipca 2021 r.
w sprawie zweryfikowanych kryteriow dochodowych oraz kwot $wiadczen pienigznych
Z pomocy spotecznej zmienilo prég ubodstwa ustawowego, ktory bedzie uwzgledniony
W przysztorocznych analizach GUS.

Ubédstwo relatywne

,Definiowane jest jako odsetek os6b w gospodarstwach domowych, w ktorych poziom
wydatkow byl nizszy niz granica ubdstwa relatywnego przyjeta na poziomie 50% S$rednich
miesiecznych wydatkow ustalonych na poziomie wszystkich gospodarstw domowych””.

Jako granicg ubostwa relatywnego, przyjmuje si¢ poziom wydatkéw gospodarstwa
domowego nizszy od potowy srednich wydatkow w kraju. Dla gospodarstwa jednoosobowego
granica ubostwa relatywnego wynosita: w 2020 r. 799 zt, a w 2021 r. wzrosta 1 wyniosta 909
zt. W przypadku gospodarstwa czteroosobowego (2 osoby doroste + 2 dzieci do lat 14) granica
ta w 2020 r. wynosita 2 157 zt na rodzing, natomiast w 2021 r. granica ubdstwa relatywnego

byta wyzsza 1 wynosita 2 454 zt na rodzing.

3 Informacja o poziomie i strukturze minimum egzystencji w 2021 r.” Instytut Pracy i Spraw Socjalnych, wartosci
granic minimum egzystencji zostaty zaokraglone do petnych ztotych.

4 Stownik stat.gov.pl.

5 Zasieg ubdstwa ekonomicznego w Polsce w 2021 r. (na podstawie wynikdw badania budzetéw gospodarstw
domowych). Zrédto danych GUS.

5 dla osoby samotnie gospodarujacej prég ubdstwa wynosit: od pazdziernika 2015 r. do wrzeénia 2018 r. 634 z1,
a od pazdziernika 2018 r. 701 zt. Dla osoby w gospodarstwie wieloosobowym prég ubdstwa wynosit: od
pazdziernika 2015 r. do wrzes$nia 2018 r. 514 zt, a od pazdziernika 2018 r. 528 zt.

7 Stownik stat.gov.pl.



1.1. Ubdstwo w Polsce

Gtowny Urzad Statystyczny corocznie oblicza i publikuje wskazniki dotyczace zasiegu
ubdstwa ekonomicznego w Polsce, opierajac si¢ na wynikach badan budzetow gospodarstw
domowych. Prezentowane wskazniki sg danymi $redniorocznymi. W obliczeniach
uwzglednione zostaty trzy roézne progi (granice) ubdstwa: skrajnego, relatywnego oraz
ustawowego.

Zasieg ubostwa wedlug przyjetych granic

W latach 2014-2021 w przypadku wszystkich trzech branych pod uwage wskaznikow
ubostwa, warto$¢ stop ubostwa w 2021 r. byta znacznie nizsza niz w 2014 r. Nalezy jednak
zwroci¢ uwage, iz W zalezno$ci 0d granicy ubostwa przebieg zmian byt nieco inny.
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Wykres 1 Zasieg ubostwa w Polsce w latach 2011-2021 wedtug przyjetych w danym roku trzech granic ubéstwa (w % oséb
w gospodarstwach domowych).
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

Zastosowanie relatywnej granicy ubdstwa na poziomie 50% kwoty, ktdra S$rednio
W miesigcu  wydaja gospodarstwa domowe w Polsce umozliwia wyodrgbnienie tych
gospodarstw 1 0sob, ktorych poziom konsumpcji znaczaco odbiega od poziomu przecietnego.
Wedtug tego kryterium w 2021 r. stopa ubdstwa relatywnego wyniosta 12%, a wiec podobnie
jak w 2020 r. (11,8%).

Poziom ustawowej granicy ubostwa odpowiada warto§ciom progéow dochodowych, ktore
zgodnie z obowigzujacymi przepisami uprawniaja do ubiegania si¢ 0 §wiadczenie pieniezne
z pomocy spotecznej. W 2021 r. zasieg ubdstwa ustawowego wyniost 6,5% i byt o prawie
3 p. proc. mniejszy niz w 2020 r. (9%).

W 2021 r. stopa ubostwa skrajnego (minimum egzystencji wyznacza bardzo niski poziom

zaspokojenia potrzeb) wyniosta 4,2%, to jest o 1 p. proc. mniej niz w 2020 r.
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Zasieg ubostwa skrajnego wg grup spoleczno-ekonomicznych

2021r. m2020r.
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Wykres 2 Zasieg ubdstwa skrajnego w 2021 r. i 2020 r. wg grup spoteczno-ekonomicznych w kraju.
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

Zasigg uboOstwa skrajnego wyraznie rozni si¢ w zaleznosci od grupy spoteczno-
ekonomicznej okreslanej na podstawie przewazajacego zrodita utrzymania gospodarstwa
domowego. W 2021 r. szczegblnie narazone na ubdstwo skrajne byly gospodarstwa domowe
rolnikow (11,2%) oraz gospodarstwa utrzymujace si¢ glownie z tzw. niezarobkowych zrodet
(14,1% 0s06b z tych gospodarstw). Wyzszy od przecigtnego poziom ubdstwa skrajnego wystapit
takze w gospodarstwach domowych rencistow (ok. 6%).

W 2021 r. nizsze wartosci stopy ubostwa skrajnego od sredniej wartosci ubdstwa skrajnego
(4,2%) ze wzgledu na gtdéwne Zrodto utrzymania odnotowano wsrod gospodarstw domowych

utrzymujacych si¢ z pracy na whasny rachunek (ok. 2,3%).

Tabela 1 Zasieg ubostwa skrajnego w kraju wg grup spoteczno-ekonomicznych gospodarstw domowych.

grupy spoteczno-ekonomiczne gospodarstw 2017r. 2018r. 2019r. 2020rr. 2021r.
domowych

pracujacy na wiasny rachunek 2,6% 3,4% 2,4% 2,7% 2,3%
emeryci 4,4% 4,6% 3,5% 4,2% 3,2%
pracownicy 3,3% 4,7% 3,6% 4,6% 3,8%
rencisci 7,3% 8,4% 6,3% 8,2% 6%
rolnicy 9,7% 11% 9,8% 13,5% 11,2%
utrzymujacy sie z innych niezarobkowych zrédet 10,4% 14,1% 10,9% 13,6% 14,1%
wartos¢ ubostwa skrajnego 4,3% 5,4% 4,2% 5,2% 4,2%

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.



Zasieg ubostwa skrajnego wg typow gospodarstw domowych

2021r. m2020r.
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Wykres 3 Zasieg ubostwa skrajnego w 2021 r. i 2020 r. wg typow gospodarstw domowych.
Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Wyzszy od przecigtnego poziomu ubdstwa skrajnego w 2021 r. (4,2%) wystapit wsrod
matzenstw z 3 lub wiecej dzieci. Odsetek 0sob ubogich w tego typu gospodarstwach domowych
wyniost 6,2% i byt wyzszy o 0,3 p. proc. w stosunku do 2020 r. (5,9%).

Ponizej granicy ubdstwa skrajnego odnotowano gospodarstwa z 2 dzieci na utrzymaniu
(1,8%). Nastepnie matzenstwa bez dzieci na utrzymaniu lub gospodarstwa 1-osobowe (w obu
przypadkach zasieg ubdstwa skrajnego wyniost 1,1% i odnotowano blisko 0,2 p. proc spadek
zasiegu ubostwa w tych grupach w odniesieniu do 2020 r.).

Najmniejszym zasiegiem ubostwa skrajnego dotknigte zostaly gospodarstwa domowe
z matkg lub ojcem z dzie¢mi na utrzymaniu (0,9%) oraz matzenstwa z 1 dzieckiem

na utrzymaniu (0,8% os6b ubogich)®.

8 Dziecko na utrzymaniu to osoba w wieku 0-14 lat bedaca w sktadzie gospodarstwa domowego lub osoba
w wieku 15-25 lat, o ile nie posiada wtasnego zrédta utrzymania i nie pozostaje w zwigzku matzenskim lub zwigzku
nieformalnym. W grupie matzenstw uwzglednione zostaty takze zwigzki nieformalne.
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Tabela 2 Zasieg ubdstwa skrajnego wedtug typow gospodarstw domowych w latach 2017-2021.

typ gospodarstw domowych 2017r. 2018r. 2019r. 2020rr.
1 osobowe 2,1% 1,9% 1,3% 1,4%
matzenstwa:
bez dzieci na utrzymaniu 1,7% 1,8% 1,1% 1,4%
z 1 dzieckiem 1,3% 1,9% 1% 1,4%
z 2 dzieci 2,2% 2,5% 1,9% 2,7%
z 3 i wiecej dzieci na utrzymaniu 6,4% 7% 5% 5,9%
matka lub ojciec z dzieémi na utrzymaniu 2,5% 2,9% 1,9% 2,8%
wartos¢ ubdstwa skrajnego 4,3% 5,4% 4,2% 5,2%
Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.
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ego w 2021 r. i 2020 r. wg wyksztafcenia glowy gospodarstwa domowego.

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

2021 r.
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Ubdstwem skrajnym dotknigte byly przede wszystkim gospodarstwa domowe o0sob

majacych niski poziom wyksztalcenia. Stopa ubdstwa wsrod gospodarstw, ktorych glowa

posiadata wyksztalcenie co najwyzej gimnazjalne byta ponad dwukrotnie wyzsza niz przecigtna

warto$é ubostwa skrajnego (4,2%) i wyniosta ok. 11%°. Wyzszy od przecigtnej byt rowniez

odsetek ubogich skrajnie odnotowany w przypadku gospodarstw 0sob z wyksztalceniem

zasadniczym zawodowym

(ok. 7,2% o0sob).

9 Gtowa gospodarstwa domowego (okre$lana w badaniu budzetéw gospodarstw domowych jako osoba
odniesienia) to osoba, ktéra ukonczyta 16 lat i osigga staty w dtuzszym okresie czasu, najwyzszy dochdd sposrod

wszystkich cztonkéw gospodarstwa domowego.



W najmniejszym stopniu ubdstwem skrajnym zagrozone byly gospodarstwa, w ktérych
glowa gospodarstwa domowego posiada wyksztatcenie wyzsze (1,2% os6b ubogich), nastepnie

osoby z wyksztatceniem $rednim (3,4% os6b ubogich).

Tabela 3 Zasieg ubostwa skrajnego wedtug typow gospodarstw domowych w latach 2017-2021.

grupy gospodarstw domowych wg poziomu 2017r. 2018r. 2019r. 2020r. 2021r.
wyksztatcenia

co najwyzej gimnazjalne 10% 11,9% 10,1% 11,9% 11%
zasadnicze zawodowe 6,6% 8,4% 6,4% 7,8% 7,2%
$rednie 2,8% 3,7% 2,9% 4,3% 3,4%
wyzsze 0,8% 1,3% 1,1% 1,9% 1,2%
wartos¢ ubdstwa skrajnego 4,3% 5,4% 4,2% 5,2% 4,2%

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.
Zasieg ubostwa skrajnego wg miejsca zamieszkania
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Wykres 5 Zasieg ubdstwa skrajnego w 2021 r. i 2020 r. wg miejsca zamieszkania.
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

Wydatkami nizszymi od granicy ubdstwa skrajnego czesciej od mieszkancéw miast
odznaczali si¢ mieszkancy wsi, gdzie stopa ubdstwa skrajnego w 2021 r. osiggneta poziom
7,8%, mniejszy o 1,7 p. proc. w odniesieniu do 2020 r. (9,5%). Dla poréwnania ubdostwem
skrajnym w miastach (wg. przyjetych kryteriow) dotknigtych byto $rednio 2% mieszkancow

(w zaleznos$ci od wielkosci miast stopa ubdstwa wynosita od ok. 1,1% do ok. 3,1%).
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Tabela 4 Zasieg ubostwa skrajnego wedtug typow gospodarstw domowych w latach 2017-2021.

grupy gospodarstw domowych wg miejscowosci 2017r. 2018r. 2019r. 2020rr. 2021 r.
zamieszkania

wies 7,3% 9,4% 7,5% 9,5% 7,8%
ponizej 20 tys. 4,1% 5,1% 2,8% 4,4% 3,1%
20-100 tys. 2,8% 3,1% 2,5% 2,3% 2,3%
100-500 tys. 1,5% 2% 1,8% 1,6% 1,5%
500 tys. i wiecej 1,5% 0,9% 1% 1,6% 1,1%
miasta razem 2,4% 2,8% 2,1% 2,4% 2%
wartos¢ ubostwa skrajnego 4,3% 5,4% 4,2% 5,2% 4,2%

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.
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1.2. Regionalne zréznicowanie zasiegu ubdstwa

Gtowny Urzad Statystyczny zrezygnowat z udostgpniania danych dotyczacych zasiegu
ubostwa na poziomie wojewddztw za 2020 r. i 2021 r. W uzasadnieniu GUS wyjasnia,
iz wskazniki zasiggu ubdstwa ekonomicznego obliczane sa w oparciu 0 wyniKi
reprezentacyjnego ankictowego badania budzetow gospodarstw domowych. Rok 2020 i 2021
uptynat pod znakiem pandemii Covid-19. Zrodzita ona okres§lone trudnos$ci na kazdym z etapow
realizacji badania. Bledy losowe oraz te o nielosowym charakterze wplynety w sposob
znaczacy na jako$¢ danych. Znajduje to odzwierciedlenie na ogdét w jeszcze nizszej
W poréwnaniu z latami ubieglymi precyzji wskaznikdw obrazujacych poziom ubodstwa
W podziale na wojewodztwa lub ich czesci (NUTS-2)%,

W zwigzku z wystgpujacym brakiem danych GUS dot. zasiggu ubdstwa w poszczegdlnych
regionach, dokonano obliczen na podstawie rocznych, resortowych sprawozdan Ministerstwa
Rodziny i Polityki Spotecznej. Opracowano i porownano trzy wskazniki, ktore silnie koreluja
Z wystepowaniem zjawiska ubostwa, tj. liczby osob na 1000 mieszkancoéw korzystajacych z
pomocy spolecznej z powodow:

= Ubodstwa,
= bezrobocia,

=  bezdomnosci.

—¢— ubostwa —illl=—bezrobocia bezdomnosci
60,0 53
50,0

40,0 47,9

30,0 23,1

20,5
28,8

20,0 24,1
20,7 18,6

10,0
1,09 1 0,97 0,98 0,97 1 0,93

liczba 0séb na 1000 mieszkancéow
korzystajgca z pomocy spotecznej z
powodu

0,0
2015 R. 2016 R. 2017 R. 2018 R. 2019 R. 2020 R. 2021 R.

Wykres 6 Zasieg ubostwa w woj. swietokrzyskim wg powodow przyznania pomocy spotecznej i wsparcia na 1000
mieszkancow w latach 2015-2021.
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych MRPiPS-03-R.

Na przestrzeni ostatnich pieciu lat znaczaco zmniejszyty sie¢ wskazniki liczby osob, ktore

otrzymaty pomoc i wsparcie z powodu ubostwa i bezrobocia. W 2015 r. z powodu bezrobocia

10 pismo GUS, Departament Edukacji i Komunikacji, Znak sprawy GUS-DK02.601.4187.2021 z dnia 11.10.2021 r.
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pomoca objete zostaly 53 osoby na 1000 mieszkancéw, a w 2021 r. byto to juz 20 osob
korzystajacych na 1000 (0 33 os6b mniej).

Podobna sytuacja miata miejsce w przypadku korzystajacych ze wsparcia pomocy
spotecznej z powodu ubodstwa. Na 1000 mieszkancéw Woj. $wigtokrzyskiego w 2015 .
z powodu ubo6stwa pomoca objetych zostato blisko 48 osob, natomiast w 2021 r. wsparciem
w tym zakresie zostato objetych juz tylko nieco ponad 18 oséb na 1000 mieszkancow
(0 30 0s6b mniej).

W przypadku wskaznika korzystajacych z pomocy spotecznej z powodu bezdomnosci,
obserwujemy, iz na przestrzeni ostatnich pieciu lat utrzymuje si¢ on na stalym poziomie 0,93,

ulegajac w poszczegdlnych latach niewielkim odchyleniom.

Tabela 5 Liczba osob korzystajgca z pomocy spofecznej z powodu: ubostwa, bezrobocia i bezdomnosci
w woj. Swietokrzyskim w latach 2015-2021.

Korzystajacy 2015r. 2016r. 2017 r. 2018 r. 2019r. 2020 r. 2021r.
z powodu:

ubdstwa 60 175 54180 45 839 35804 29759 25402 22508
bezrobocia 66 667 55 689 45174 37 804 32076 28299 24 839
bezdomnosci 1373 1247 1210 1220 1200 1226 1122

Zrédto: Opracowanie na podstawie danych MRPiPS-03-R.

Warto$¢ wskaznika korzystajacych z pomocy spotecznej z powodu ubostwa
W Woj. $wigtokrzyskim w 2021 r. wyniosta 18,6. Swietokrzyskie jest zaliczane do wojewodztw,
w ktorych ten wskaznik jest nizszy od $redniej krajowej (19). Najwyzszy wskaznik odnotowano
w: woj. warminsko-mazurskim (34,2), woj. kujawsko-pomorskim (33,3) i woj. podlaskim
(30,3).

W przypadku korzystania mieszkancéw z pomocy spolecznej z powodu bezrobocia WOj.
swietokrzyskie ze wskaznikiem 20,5 jest wsrod pigciu wojewddztw o najwyzszym natgzeniu
tego zjawiska. Wyzsze wartosci odnotowano w: woj. podlaskim (22,1), woj. podkarpackim
(22,5), woj. kujawsko-pomorskim (29,8), woj. warminsko-mazurskim (35,4).

Warto$¢ wskaznika osob korzystajacych z pomocy spotecznej z powodu bezdomnosci
na 1000 mieszkancow dla woj. $wietokrzyskiego wynosi 0,93 i jest ponizej Sredniej krajowe;j
(1,02). Nizsze wartosci wskaznika odnotowano w pigciu regionach: woj. matopolskim (0,75),
woj. todzkim (0,69), woj. podlaskim (0,65), woj. lubelskim (0,54), woj. podkarpackim (0,49).
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Mapa 1  Wskaznik liczby oséb korzystajgcych z pomocy spotecznej z powodu ubéstwa wg wojewédztw na 1000
mieszkaricow w 2021 r.

POMORSKIE
21,1

i ZACHODNIO-
POMORSKIE

21,2

MAZQOWIECKIE
16,1

WIELKOPOLSKIE
15,8

DOLNOSLASKIE

SWIETOKRZYSKI

[ do17,9

[ ]od18do 23,9
[ |od24do289
] od 29 wyzej

MALOPOLSKIE

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

Mapa 2  Wskaznik liczby oséb korzystajgcych z pomocy spotecznej z powodu bezrobocia wg wojewddztw na 1000
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f ZACHODNIO-
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29,4 i wyzej
mieszkancow w 2021 r. - 0d29 yZel

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

MALOPOLSKIE
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Mapa 3 Wskaznik liczby oséb korzystajgcych z pomocy spotecznej z powodu bezdomnosci wg wojewédztw na 1000
mieszkarncow w 2021 r.

PODLASKIE
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Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.
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2. Wewnatrzregionalne zréznicowanie zagrozenia ubdstwem
w wojewddztwie swietokrzyskim

2.1. Metodologia

Analiza wewnatrzregionalnego zréznicowania zagrozenia ubostwem w Woj. $wietokrzyskim
opracowana corocznie przez Regionalny Osrodek Polityki Spotecznej zdefiniowana zostata
W oparciu o szereg wskaznikow dla zmiennych o charakterze spoteczno-ekonomicznym.
Na bazie wskaznikéw opracowany zostal Indeks zagrozenia ubodstwem. Indeks jest bardzo
efektywnym narzedziem analizy danych, podczas gdy analiza pojedynczej informacji stanowi
tylko bardzo ogdlny wskaznik danej zmiennej, to uwzglednienie kilku danych, sprowadzonych
do jednego mianownika, jest zrodlem znacznie doktadniejszych wskazan. Indeks zagrozenia
ub6stwem pozwala podsumowaé wiele wskaznikow w pojedynczym wyniku liczbowym.
Wsréd przyjetych zmiennych, na bazie ktorych opracowany zostat Indeks tylko jedna
bezposrednio §wiadczy o ubdstwie (ustawowa granica ubdstwa), tj. wskaznik poglebionej
deprywacji materialnej mierzony jako liczba 0sob, ktérym przyznano swiadczenie pieni¢zne z
pomocy spotecznej na 1000 mieszkancow. Pozostate zmienne nie wskazuja wprost o poziomie
ubéstwa, ale sg waznymi determinantami sytuacji ekonomicznej i spotecznej, na podstawie
ktorych mozna dokonywa¢ oceny zagrozenia ubostwem. Glownym zatoZzeniem podczas
konstruowania narzedzia badania ubostwa, byto uzyskanie mozliwosci poréwnywania
powiatow Woj. swigtokrzyskiego pod wzgledem stopnia zagrozenia ubdstwem.

W celu zdiagnozowania wewnatrzregionalnego zasiggu ubostwa W woj. $wietokrzyskim
uwzgledniono monetarne oraz niemonetarne determinanty ubostwa. Dla potrzeb opracowania
Indeksu przy ustaleniu zmiennych diagnostycznych, wykorzystano dane statystyczne:
Wojewoddzkiego Urzedu Pracy w Kielcach, Sprawozdan resortowych w systemie Centralnej
Aplikacji Statystycznej, Gtéwnego Urzedu Statystycznego.

W zwiagzku z powyZszym przyje¢to nastepujace zmienne:

X! — wskaznik poglebionej deprywacji materialnej,

X2 — wskaznik dtugotrwale korzystajacych z pomocy spoleczne;,

X3 — wskaznik 0s6b dlugotrwale bezrobotnych, w ogéle zarejestrowanych jako bezrobotni,
X* — stopa bezrobocia,

X® — udziat rodzin wielodzietnych korzystajacych z pomocy spotecznej,

X6 — udziat rodzin niepetnych korzystajacych z pomocy spoteczne;j,

X' — przecietne miesigczne wynagrodzenie brutto,

X8— dochody budzetéw gmin w przeliczeniu na 1 mieszkafica.
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Powyzsze zmienne diagnostyczne poddane zostaly standaryzacji oraz normalizacji.
Warto$ci rankingowe od 1 do 9 przypisane poszczegdlnym powiatom i miastu na prawach
powiatu zostaty ustalone na podstawie rozpigtosci wartosci zmiennych w danym roku.

Przyporzadkowanie wartosci rankingowych poszczegdlnych zmiennych, wchodzacych
w sktad Indeksu (dla kazdego roku odrebnie), nast¢puje poprzez odjecie od najwyzszej
wartosci, ktorg osiagnely poszczegdlne zmienne wartosci Najnizsza. Nastgpnie uzyskany wynik
podzielony zostaje przez 9, co w konsekwencji pozwala na wyznaczenie rozpigtosci skali
(przedzialow rankingowych). Utworzona skala przyporzadkowuje wartosci, gdzie wartosé
wskaznika w przedziale rankingowym od 1 do 3 oznacza niskie wartosci, od 4 do 6 $rednie,
natomiast od 7 do 9 wysokie.

Nalezy zaznaczy¢, iz trzem wskaznikom tj.: wskaznik poglebionej deprywacji materialne;j,
wskaznik dhlugotrwale korzystajacych z pomocy spotecznej, udzial oséb dlugotrwale
bezrobotnych — nadane zostaly wyzsze rangi, przyporzadkowane im ,,wartosci rankingowe”
pomnozone zostaly przez warto$¢ 1,2 uznajac, iz majg one dominujgce znaczenie W zakresie
zagrozenia ubostwem.

Utworzone ,,warto$ci rankingowe” z o$miu badanych zmiennych, zostaly zsumowane
dla kazdego z powiatow i miasta Kielce — na prawach powiatu. Efektem koncowym jest
uzyskanie wewnatrzregionalnego rankingu prawdopodobienstwa zagrozenia zjawiskiem

ubdstwa.
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2.2. Wskaznik pogtebionej deprywacji materialne;j

Corocznie na potrzeby opracowania Oceny Zasobow Pomocy Spolecznej obliczany jest
wskaznik poglebionej deprywacji materialnej tj. liczby osob, ktore otrzymaty $wiadczenie
pieniezne na 1000 mieszkancow. Analiza tego wskaznika okresla obszary biedy tj. gminy, w
ktorych wzglednie najwigcej mieszkancow korzysta ze $wiadczen pieni¢znych z pomocy
spotecznej, a tym samym spetnia kryteria dochodowe uprawniajace do otrzymywania tego typu

swiadczen. Obowigzujace kryteria dochodowe to: dla osoby samotnie gospodarujacej: 701 zi,

dla osoby w rodzinie: 528 zt'*.

Mapa 4 Wskaznik pogfebionej deprywacji materialnej wg wojewddztw w 2021 r.
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Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych sprawozdania MRPiPS-03-R.

MALOPOLSKIE

W 2021 r. wskaznik poglebionej deprywacji materialnej w woj. swigtokrzyskim wynosit
37,18 i byt wyzszy 0 7,45 w stosunku do wartosci wskaznika w kraju (29,73). Swictokrzyskie
zalicza si¢ do wojewodztw o wysokim udziale oséb korzystajacych ze Swiadczen pienieznych
przez mieszkancow, wyzszy wskaznik odnotowano w czterech regionach: woj. podlaskim
(37,96), woj. lubuskim (38,77), woj. kujawsko-pomorskim (45,68), woj. warminsko-
mazurskim (54).

11 Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 11 lipca 2018 r., w sprawie zweryfikowanych kryteriéw dochodowych
oraz kwot Swiadczen pienieznych z pomocy spoteczne;j.
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Wykres 7 Wskaznik pogtebionej deprywacji materialnej w 2021 r.
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych sprawozdania MRPiPS-03-R.

Najwyzsze warto$ci wskaznika w 2021 r. odnotowano w powiatach: staszowskim (53,65),
jedrzejowskim (48,3), kazimierskim (48,03), koneckim (47,36), sandomierskim (45,68).
W wymienionych powiatach warto§¢ omawianego wskaznika byta wyzsza od $redniej wartosci
dla woj. $wigtokrzyskiego (37,18).

Najnizsze wartosci wskaznika poglebionej deprywacji materialnej odnotowano w miescie

Kielce (26,91) oraz w powiecie wloszczowskim (29,87).

Mapa 5 Wskaznik pogtebionej deprywacji materialnej w woj. swietokrzyskim w 2021 r.
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Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych sprawozdania MRPiPS-03-R.
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Ze wzgledu na to, iz wskaznik poglebionej deprywacji materialnej jest najwazniejszg

zmienng tworzacg Indeks zagrozenia ubdstwem, zostal on poddany szczegdtowej analizie

uwzgledniajacej wartosci wskaznika dla poszczegdlnych gmin.

2.2.1. Powiat buski

Tabela 6 WskazZnik pogtebionej deprywacji materialnej - powiat buski.

Gmina
Busko-Zdrgj
Gnojno

Nowy Korczyn
Pacandéw
Solec-Zdrdgj
Stopnica
Tuczepy
Wislica

powiat buski

2020 r.

21,44
114,55
30,33
51,21
84,43
28,46
35,47
36,42
37,9

2021 r.

18,35
101,47
25,02
52,3
66,53
23,36
41,27
38,66
34,09

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych sprawozdania MRPiPS-03-R.

Zmiana (+/-)

-3,09
-13,08
-5,31
+1,09
-17,9
-5,1
+5,8
+2,24
-3,81

W powiecie buskim $rednia wartos¢ wskaznika poglebionej deprywacji materialnej

w 2021 r. wyniosta 34,09 i byla nizsza 0 3,81 w stosunku do 2020 r. Najwyzszg wartos$¢

wskaznika odnotowano podobnie jak w latach poprzednich w gminie Gnojno (101,47),

najnizsza zas w gminie Busko-Zdroj (18,35).

2.2.2. Powiat jedrzejowski

Tabela 7 WskazZnik pogtebionej deprywacji materialnej - powiat jedrzejowski.

Gmina
Imielno
Jedrzejow
Matogoszcz
Nagtowice
Oksa
Sedziszow
Stupia
Sobkéw

Wodzistaw

powiat jedrzejowski

2020r.
139,88

46,01
62,2
43,42
34,71
58,76
40,69
39,63
58,4
54,17

2021 r.
106,58
42,12
61,24
39,15
50,68
48,99
25,83
33,74
50,8
48,3

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych sprawozdania MRPiPS-03-R.

Zmiana (+/-)

-33,3
-3,89
-0,96
-4,27
+15,97
-9,77
-14,86
-5,89
-7,6
-5,87

W 2021 r. wartos¢ wskaznika zagregowana do powiatu jedrzejowskiego wyniosta 48,30

i byta nizsza o 5,87 w stosunku do 2020 r. Najwyzsza wartos¢ wskaznika deprywacji

odnotowano w gminie Imielno (106,58), najnizsza wartos¢ odnotowano w Stupi (25,83).

20



2.2.3. Powiat kazimierski

Tabela 8 WskazZnik pogtebionej deprywacji materialnej - powiat kazimierski.

Gmina 2020r. 2021r. Zmiana (+/-)
Bejsce 53,85 52,05 -1,8
Czarnocin 38,76 31,07 -7,69
Kazimierza Wielka 57,75 51,35 -6,4
Opatowiec 15,31 15,26 -0,05
Skalbmierz 66,61 63,64 -2,97
powiat kazimierski 52,73 48,03 -4,7

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych sprawozdania MRPiPS-03-R.

Wskaznik pogtebionej deprywacji materialnej w powiecie kazimierskim w 2021 r. wyniost
48,03 i byt nizszy 0 4,7 w odniesieniu do 2020 r. Najwyzsza warto$¢ wskaznika odnotowano
w gminie Skalbmierz (63,64), najnizszg zas§ w gminie Opatowiec (15,26).

2.2.4. Powiat kielecki

Tabela 9 WskazZnik pogtebionej deprywacji materialnej - powiat kielecki.

Gmina 2020r. 2021r. Zmiana (+/-)
Bieliny 69,66 50,21 -19,45
Bodzentyn 57,28 37,57 -19,71
Checiny 35,44 24,08 -11,36
Chmielnik 35,95 30,78 -5,17
Daleszyce 63,21 50,08 -13,13
Goérno 40,09 36,22 -3,87
tagow 438,82 32,89 -15,93
topuszno 35,16 38,74 +3,58
Mastow 61,69 50,83 -10,86
Miedziana Gora 34,84 29,88 -4,96
Mnidéw 61,66 33,45 -28,21
Morawica 31,73 21,4 -10,33
Nowa Stupia 58,16 59,86 +1,7
Piekoszow 23,43 20,08 -3,35
Pierzchnica 112,96 83,55 -29,41
Rakéw 35,69 34,48 -1,21
Nowiny 47,86 36,6 -11,26
Strawczyn 26,03 21,47 -4,56
Zagnansk 36,75 32,28 -4,47
powiat kielecki 45,22 35,75 -9,47

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych sprawozdania MRPiPS-03-R.

W 2021 r. w powiecie kieleckim warto§¢ deprywacji materialnej wyniosta 35,75 1 byla

nizsza 0 9,47 w odniesieniu do 2020 r. Gming, w ktorej najwiecej 0sob korzystato ze Swiadczen
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pieni¢znych byta gmina Pierzchnica (83,55). Nastepnie gminy w ktorych odnotowano wysoki
wskaznik deprywacji materialnej to: Nowa Stupia (59,86), Mastow (50,83), Bieliny (50,21),
Daleszyce (50,08). Gminy z najnizsza warto$cig omawianego wskaznika to gmina Piekoszow
(20,08) i Morawica (21,40).

2.2.5. Powiat konecki

Tabela 10 WskazZnik pogtebionej deprywacji materialnej - powiat konecki.

Gmina 2020rr. 2021r. Zmiana (+/-)
Fatkéw 53,71 46,58 -7,13
Gowarczow 91,13 47,41 -43,72
Konskie 46,9 44,53 -2,37
Radoszyce 74,24 71,22 -3,02
Ruda Maleniecka 87,34 62,87 -24,47
Stupia (Konecka) 126,71 47,58 -79,13
Smykdéw 73,41 48,88 -24,53
Stgporkéw 44,53 37,57 -6,96
powiat konecki 58,48 47,36 -11,12

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych sprawozdania MRPiPS-03-R.
Zagregowana do powiatu koneckiego wartos¢ wskaznika w 2021 r. wynosita 47,36 i byta
nizsza 0 11,13 w odniesieniu do 2020 r. Gmina o najwyzszej warto$ci wskaznika to Radoszyce

(71,22), natomiast najnizszy wskaznik odnotowano w gminie Stgporkow (37,57).

2.2.6. Miasto Kielce

Tabela 11 WskazZnik pogtebionej deprywacji materialnej — miasto Kielce.
Gmina 2020 . 2021r. Zmiana (+/-)

M. Kielce 28,99 26,91 -2,08
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych sprawozdania MRPiPS-03-R.

W 2021 r. w miescie Kielce wskaznik deprywacji lokalnej wyniost 26,91 1 byt mniejszy
0 2,07 w odniesieniu do 2020 r.

2.2.7. Powiat opatowski

Tabela 12 WskazZnik pogtebionej deprywacji materialnej - powiat opatowski.

Gmina 2020 . 2021r. Zmiana (+/-)
Backowice 40,5 40,36 -0,14
Iwaniska 59,13 50,13 -9
Lipnik 36,67 31,62 -5,05
Opatéw 30,87 23,89 -6,98
Ozarow 46,87 51 +4,13
Sadowie 44,93 34,19 -10,74
Tartéw 51,86 45,18 -6,68
Wojciechowice 23,98 31,03 +7,05
powiat opatowski 41,81 38,51 -3,3

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych sprawozdania MRPiPS-03-R.
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W 2021 r. na obszarze powiatu opatowskiego warto§¢ wskaznika deprywacji lokalnej

wynosita 38,51 i byta mniejsza o 3,29 w stosunku do 2020 r. Najwyzszy poziom deprywacji

materialnej odnotowano w gminie Ozaréw (51), najnizszy w gminie Opatow (23,89).

2.2.8. Powiat ostrowiecki

Tabela 13 WskazZnik pogtebionej deprywacji materialnej - powiat ostrowiecki.

Gmina
Battow
Bodzechéw
Cmieléw

Kunow

Ostrowiec Swietokrzyski

Wasniéw

powiat ostrowiecki

2020 r.

82,37
51,74
76,17
80,08
17,87
58,4
36,07

2021r.

67,09
49,28
71,57
44,21
15,83
61,81
30,75

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych sprawozdania MRPiPS-03-R.

Zmiana (+/-)

-15,28
-2,46
-4,6
-35,87
-2,04
+3,41
-5,32

Warto$¢ wskaznika deprywacji zagregowana do powiatu ostrowieckiego w 2021 r. wynosita

30,75 i byla mniejsza o 5,31 w odniesieniu do 2020 r. Najwyzsza wartos¢ wskaznika

odnotowano w gminie Cmieléw (71,57), najnizsza za$ w Ostrowiec Swigtokrzyskim (15,83).

2.2.9. Powiat pinczowski

Tabela 14 WskazZnik pogtebionej deprywacji materialnej - powiat piriczowski.

Gmina
Dziatoszyce
Kije
Michatéw
Pirczéw

Ztota

powiat pinczowski

2020r.

40,06
91,6
51,67
26,82
38,19
40,01

2021 r.

39,51
81,16
43,06
23,56
6,57
32,35

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych sprawozdania MRPiPS-03-R.

Zmiana (+/-)

-0,55
-10,44
-8,61
-3,26
31,62
-7,66

W 2021 r. wskaznik deprywacji materialnej w powiecie pinczowskim wyniost 32,35 i byt

nizszy 0 7,66 niz w 2020 r. Gming, w ktorej warto$¢ wskaznika byta najwyzsza to Kije (81,16),

natomiast gming, w ktorej odnotowano najnizszy wskaznik byta Ztota (6,57).
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2.2.10. Powiat sandomierski

Tabela 15 WskazZnik pogtebionej deprywacji materialnej - powiat sandomierski.

Gmina 2020rr. 2021r. Zmiana (+/-)
Dwikozy 35,38 27,99 -7,39
Klimontéw 53,27 44,13 -9,14
Koprzywnica 43,54 44,68 +1,14
toniow 58,99 101,12 +42,13
Obrazéw 56,46 42,58 -13,88
Samborzec 62,79 60,55 -2,24
Sandomierz 23,71 21,49 -2,22
Wilczyce 59,18 76,35 +17,17
Zawichost 68,83 68,06 -0,77
powiat sandomierski 44,49 45,68 +1,19

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych sprawozdania MRPiPS-03-R.

W powiecie sandomierskim wartos¢ wskaznika w 2021 r. wyniosta 45,68 i byla wyzsza
01,19 w stosunku do 2020 r. W gminie Loniow (101,12) odnotowano najwyzsza warto$¢

wskaznika, natomiast najnizsza warto$¢ odnotowano w gminie Sandomierz (21,49).

2.2.11. Powiat skarzyski

Tabela 16 WskazZnik pogtebionej deprywacji materialnej - powiat skarzyski.

Gmina 2020 . 2021r. Zmiana (+/-)
Blizyn 70,98 55,46 -15,52
taczna 53,92 44,57 -9,35
Skarzysko Koscielne 79,29 70,22 -9,07
Skarzysko-Kamienna 29,99 28,08 -1,91
Suchedniéw 37,74 32,63 -5,11
powiat skarzyski 41,12 36,24 -4,88

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych sprawozdania MRPiPS-03-R.
W powiecie skarzyskim wskaznik wyniost 36,24 i byt nizszy o 4,88 w odniesieniu do 2020 r.
Gmina z najwyzsza wartosciag wskaznika deprywacji materialnej to Skarzysko Kos$cielne

(70,22), z najnizszg za$ Skarzysko-Kamienna (28,08).

2.2.12. Powiat starachowicki

Tabela 17 WskazZnik pogtebionej deprywacji materialnej - powiat starachowicki.

Gmina 2020 . 2021r. Zmiana (+/-)
Brody 27,35 31,29 +3,94
Mirzec 40,1 35,01 -5,09
Pawtow 28,9 29,24 +0,34
Starachowice 39,58 34,61 -4,97
Wachock 50,43 53,25 +2,82
powiat starachowicki 37,15 34,74 -2,41

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych sprawozdania MRPiPS-03-R.
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Wskaznik deprywacji materialnej w 2021 r. dla powiatu starachowickiego wynosit 34,74
I byl nizszy o 2,41. Najnizsza wartos¢ wskaznika sposréd gmin tego powiatu odnotowano
w gminie Pawlow (29,24), natomiast najwyzszg warto$¢ w gminie Wachock (53,25).

2.2.13. Powiat staszowski

Tabela 18 WskazZnik pogtebionej deprywacji materialnej - powiat staszowski.

Gmina 2020rr. 2021r. Zmiana (+/-)
Bogoria 121,12 105,45 -15,67
tubnice 53,18 52,31 -0,87
Olesnica 77,46 70,4 -7,06
Osiek 74,5 74,85 +0,35
Potaniec 68,4 60,03 -8,37
Rytwiany 38,41 33,76 -4,65
Staszow 33,72 33,68 -0,04
Szydtow 59,2 41,18 -18,02
powiat staszowski 58,68 53,65 -5,03

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych sprawozdania MRPiPS-03-R.

Wartos$¢ wskaznika w powiecie staszowskim wyniosta 53,65 i byta mniejsza o 5,03
w odniesieniu do 2020 r. W gminie Bogoria (105,45) przedmiotowy wskaznik byt najwyzszy
W powiecie, najnizszy za$ odnotowano w gminie Staszoéw (33,68).

2.2.14. Powiat wtoszczowski

Tabela 19 WskazZnik pogtebionej deprywacji materialnej - powiat wtoszczowski.

Gmina 2020r. 2021r. Zmiana (+/-)
Kluczewsko 49,17 35,67 -13,5
Krasocin 37,38 40,81 +3,43
Moskorzew 37,95 30,25 -7,7
Radkow 72,4 60,34 -12,06
Secemin 40,77 36,02 -4,75
Whtoszczowa 22,93 16,67 -6,26
powiat wtoszczowski 34,9 29,87 -5,03

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych sprawozdania MRPiPS-03-R.

Zagregowana warto$¢ wskaznika deprywacji materialnej w powiecie wloszczowskim
w 2021 r. wynosita 29,87 i byta nizsza 0 5,03 w stosunku do 2020 r. (34,90). Najnizsza warto$¢
wskaznika deprywacji, tak jak w poprzednim roku wystapita w gminie Wtoszczowa (16,67),

najwyzsza za$ w gminie Radkow (60,34).
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2.3. Wskaznik dtugotrwale korzystajacych z pomocy spotecznej

Istotnym, niemonetarnym wskaznikiem okre$lajacym zardwno poziom zagrozenia
ubdstwem, jak i charakteryzujacy strukture osob korzystajacych ze §wiadczen pieni¢znych
Z pomocy spolecznej jest wskaznik dlugotrwale korzystajacych z pomocy spoteczne;j.
Wskaznik wyraza odsetek osob, ktore w ciaggu ostatnich 3 lat byly zarejestrowane w Systemie
pomocy spotecznej (POMOST) przez co najmniej 18 miesigcy w ogdlnej liczbie korzystajacych
ze $wiadczen pomocy spotecznej. Obliczenia wskaznika oparte zostaly na corocznym
sprawozdaniu OZPS w Centralnej Aplikacji Statystycznej'?.

W 2021 r. procentowy udziat osoéb dlugotrwale korzystajacych ze $wiadczen w ogoélnej
liczbie $wiadczeniobiorcow W woj. $wigtokrzyskim wyniost 59,1% 1 byl na zblizonym
poziomie jak w 2020 r. (59,2%).

Swietokrzyskie 59,1%

m. Kielce 78,7%

Sandomierski 71,2%

Skariyski e 61,4%

)

Staszowski T 59 5%

VVH0SZCZOW S K s —— 55 1%,
Buski e 559
Jedrze] oS ki | —— 54,6%
OSTrOWI € C K i |1 ———————— 53,9%
Kielecki s — 52 2%
Opatowski S 52 2%,
Starachowicki S ———————————————— 52 7%,
Konecki e 52%
Pinczowski = sss—— 5] 4%

Kazimierski 39,7%

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0% 70,0% 80,0% 90,0%
WSKAZNIK DEUGOTRWALE KORZYSTAJACYCH Z POMOCY SPOLECZNE)

Wykres 8 Wskaznik dfugotrwale korzystajgcych z pomocy spotecznej w ujeciu powiatowym w 2021 r.
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych sprawozdania OZPS, CAS.

Najwyzszy wskaznik, znaczaco odbiegajacy od innych powiatéw zanotowano w miescie
Kielce (78,7%). Najnizszg warto$¢ wskaznika osob diugotrwale korzystajacych z pomocy

spotecznej podobnie jak w roku poprzednim odnotowano w powiecie kazimierskim (39,7%).

12 Objaénienia ocena zasobéw pomocy spotecznej, styczen 2021.
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Mapa 6 Wskaznik osob dtugotrwale korzystajgcych ze swiadczern pomocy spotecznej w 2021 r.
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Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie obliczeri wskaznika z danych sprawozdania OZPS.

Warto$¢ rankingowa omawianego wskaznika w Indeksie ze wzgledu na jego wage zostata

zwigkszona (X 1,2).

Tabela 20 WskazZnik diugotrwale korzystajqgcych z pomocy spotecznej wg gmin w latach 2020-2021.

Wyszczegdlnienie 2020r. 2021r. Zmiana (+/-)
Woj. Swietokrzyskie 59,2% 59,1% -0,1 p. proc.
Busko-Zdroj 59,5% 59% -0,5 p. proc.
Gnojno 55,4% 54,5% -0,9 p. proc.
Nowy Korczyn 70,8% 81,2% +10,4 p. proc.
Pacanéw 32,5% 34,7% +2,2 p. proc.
Solec-Zdrdj 76,4% 71,3% -5,1 p. proc.
Stopnica 63% 58,1% -4,9 p. proc.
Tuczepy 41,5% 44,3% +2,8 p. proc.
Wislica 39,4% 43,3% +3,9 p. proc.
powiat buski 55,2% 55% -0,2 p. proc.
Imielno 66,7% 71,9% +5,2% p. proc.
Jedrzejow 59,5% 55,7% -3,8 p. proc.
Matogoszcz 52,8% 54,7% +1,9 p. proc.
Nagtowice 52,1% 46% -6,1 p. proc.
Oksa 60,6% 52,2% -8,4 p. proc.
Sedziszéw 45,1% 43,1% -2,0 p. proc.
Stupia 64,7% 54% -10,7 p. proc.
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Sobkéw

Wodzistaw

powiat jedrzejowski

Bejsce

Czarnocin
Kazimierza Wielka
Opatowiec
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powiat kazimierski

M. Kielce
Bieliny
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Checiny
Chmielnik
Daleszyce
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tagow
topuszno
Mastéw
Miedziana Goéra
Mnidéw
Morawica

Nowa Stupia
Piekoszéw
Pierzchnica
Rakéw
Sitkowka-Nowiny
Strawczyn
Zagnansk
powiat kielecki
Fatkow
Gowarczéw
Konskie
Radoszyce

Ruda Maleniecka
Stupia (Konecka)

Smykdéw

51,8%
59,4%
56,6%
52,5%
25,6%
46,9%
42,1%
42,2%
44,6%
79,4%
67,9%
52,7%
60,3%
53,5%
52%
55,7%
52,2%
55,5%
59,5%
41,4%
57,5%
40,7%
53,1%
42,2%
65,9%
63,9%
41,2%
52,8%
56,6%
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62,2%
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45,2%
47,7%
60,1%
50,6%
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Skarzysko-Kamienna 66% 66,3% +0,3 p. proc.

Suchedniéw 60,6% 56,3% -4,3 p. proc.
powiat skarzyski 60,6% 61,4% +0,8 p. proc.
Brody 53,3% 43,9% -9,4 p. proc.
Mirzec 42,8% 44,2% +1,4 p. proc.
Pawtow 21,6% 27,4% +5,8 p. proc.
Starachowice 59,8% 61,5% +1,7 p. proc.
Wachock 46,4% 49,7% +3,3 p. proc.
powiat starachowicki 51% 52,2% +1,2 p. proc.
Bogoria 67,4% 70,6% +3,2 p. proc.
tubnice 56,4% 47,9% -8,5 p. proc.
Olesnica 51,5% 42,9% -8,6 p. proc.
Osiek 56,1% 56,4% +0,3 p. proc.
Potaniec 57,6% 58% +0,4 p. proc.
Rytwiany 63,6% 60,4% -3,2 p. proc.
Staszéw 70,1% 66% -4,1 p. proc.
Szydtow 30,7% 30,7% -
powiat staszowski 60,7% 59,5% -1,2 p. proc.
Kluczewsko 52,5% 47,4% -5,1 p. proc.
Krasocin 41,3% 46,6% +5,3% p. proc.
Moskorzew 58,5% 49,4% -9,1 p. proc.
Radkéw 64,8% 76,9% +12,1 p. proc.
Secemin 47,6% 48,5% +0,9 p. proc.
Wtoszczowa 64% 63,3% -0,7 p. proc.
powiat wtoszczowski 54,6% 55,1% +0,5 p. proc.

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych sprawozdania OZPS, CAS.
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2.4. Wskaznik dtugotrwale bezrobotnych

Kolejng zmienng wchodzaca w sktad Indeksu zagrozenia ubdstwa jest odsetek osob
dhlugotrwale bezrobotnych. Osobg dlugotrwale bezrobotng jest osoba, ktora pozostaje bez
zatrudnienia przez minimum rok w ciggu ostatnich dwdch lat, z wylaczeniem okresu odbywania
stazu i przygotowania zawodowego dorostych'®. Nalezy zaznaczyé, iz zagrozenie
wykluczeniem spolecznym i bieda ro$nie w przypadku osob dlugotrwale bezrobotnych. Z kolei

dlugotrwate ubdstwo zwigksza prawdopodobienstwo dziedziczenia biedy.

Mapa 7 Udziat dfugotrwale bezrobotnych w liczbie bezrobotnych ogétem w koricu 2021 r.
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Zrédto: Dtugotrwale bezrobotni, raport za 2021 rok, Ministerstwa Rozwoju Pracy i Technologii.

Dlugotrwale bezrobotni w 2021 r. w Polsce stanowili 56,6% ogotu zarejestrowanych jako
bezrobotni wobec 49,3% rok wczesniej. W woj. swigtokrzyskim zarejestrowanych byto 21 829
0s6b dtugotrwale bezrobotnych (57,4% ogdtu), w tym 11 915 kobiet (55% z ogdtu)“.

Swietokrzyskie znajduje si¢ wérdd wojewodztw 0 $rednim udziale osob dhugotrwale
bezrobotnych. Wyzszy wskaznik odnotowano w siedmiu regionach: woj. zachodniopomorskim
(57,5%), woj. todzkim (58,2%), woj. mazowieckim (58,5%), woj. podlaskim (60,4%),
woj. podkarpackim (60,5%), woj. kujawsko-pomorskim (61,0%), woj. lubelskim (61,7%).

13 zgodnie z definicjg zawartg w art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy o promociji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy.
¥ Informacja o poziomie i strukturze bezrobocia w woj. $wietokrzyskim w grudniu 2021 r. WUP Kielce
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Wykres 9 Udziaf diugotrwale bezrobotnych w ujeciu powiatowym w 2021 .
Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych WUP Kielce.
Warto$¢ przedmiotowego wskaznika powyzej S$redniej wojewddzkiej odnotowano
w dziewigciu powiatach: opatowskim (66,7%), kazimierskim (66%), jedrzejowskim (65,6%),
sandomierskim (62,6%), skarzyskim (62,6%), pinczowskim (62,5%), wltoszczowskim (62,3%),

starachowickim (59,4%), miescie Kielce (58,6%).

Mapa 8 Udziat dfugotrwale bezrobotnych w woj. Swietokrzyskim w 2021 r.
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Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych WUP Kielce.
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2.5. Stopa bezrobocia

Jednym z najbardziej istotnych czynnikéw niemonetarnych generujacych ubdstwo jest
bezrobocie. Pojecia te sg $cisle ze sobg zwigzane, poniewaz Wzrost liczby osob pozostajacych
bez pracy, bardzo czesto skutkuje zwigkszeniem odsetka 0sob i rodzin zagrozonych bieda.

Wg ostatnich danych WUP w Kielcach stopa bezrobocia na koniec sierpnia 2022 r.
uksztattowala si¢ w woj. Swigtokrzyskim na poziomie 6,5%, o 1,7 p. proc wigksza niz w Polsce
(4,8%). W skali roku stopa bezrobocia zmniejszyta si¢ w wWoj. swigtokrzyskim 0 1,3 p. proc.

(w kraju zmniejszyta si¢ 0 1 p. proc.).

Mapa 9 Stopa bezrobocia wg wojewddztw (stan na 31 grudziern) w 2021 r.
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Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

Wracajac do roku bazowego analizy, na koniec 2021 r. warto$¢ stopy bezrobocia w woj.
swietokrzyskim (7,3%) i byta wyzsza o 1,9 p. proc. w stosunku do stopy bezrobocia w Polsce
(5,4%). Swietokrzyskie zalicza sie do wojewodztw o najwyzszej stopie bezrobocia, wyzsza
stopg bezrobocia odnotowano w trzech wojewodztwach w kraju: woj. warminsko-mazurskim

(8,6%), woj. podkarpackim (8,2%), woj. kujawsko-pomorskim (7,7%).
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Tabela 21 Stopa bezrobocia w kraju wg wojewédztw (stan na 31.XIl) w latach 2020-2021.

Wojewodztwo 2020 r. 2021 r. Zmiana (+/-)
Polska 6,3% 5,4% -0,9 p. proc.
Dolnoslgskie 5,6% 4,8% -0,8 p. proc.
Kujawsko-Pomorskie 9% 7,7% -1,3 p. proc.
Lubelskie 8,2% 7,2% -1 p. proc.

Lubuskie 6,3% 4,9% -1,4 p. proc.
Lodzkie 6,2% 5,6% -0,6 p. proc.
Matopolskie 5,3% 4,5% -0,8 p. proc.
Mazowieckie 5,2% 4,6% -0,6 p. proc.
Opolskie 6,9% 6% -0,9 p. proc.
Podkarpackie 9,1% 8,2% -0,9 p. proc.
Podlaskie 7,8% 7% -0,8 p. proc.
Pomorskie 5,9% 5,1% -0,8 p. proc.
Slgskie 4,9% 4,2% -0,7 p. proc.
Swietokrzyskie 8,5% 7,3% -1,2 p. proc.
Warminsko-Mazurskie 10,2% 8,6% -1,6 p. proc.
Wielkopolskie 3,7% 3,1% -0,6 p. proc.
Zachodniopomorskie 8,4% 7,1% -1,3 p. proc.

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych WUP Kielce.

Na koniec grudnia 2021 r. stopa bezrobocia w woj. swigtokrzyskim wyniosta 7,3% i bylta

nizsza 0 1,2 p. proc. niz w 2020 r.

Swietokrzyskie m————————————— 7,3%

Skarzyski 15,6%
Opatowski T —— 13,1%
Konecki e ——— 9 7%
Ostrowiecki T 9%,
Starachowicki ~m—————————————————————  8,6%
Kielecki m— 7,5%
Kazimierski m— 7 5%
Sandomierski S————————  6,6%
Wioszczowski  n—— 6,2%
Pinczowski messssssssssssssss—— 6,2%
Jedrzejowski n———s——— 5 8%
Staszowski S—————— 5 6%
m. Kielce m—— 5 2%
Buski ~m—— 3 4%
0,0% 2,0% 4,0% 6,0% 8,0% 10,0% 12,0% 14,0% 16,0% 18,0%
STOPA BEZROBOCIA

Wykres 10 Stopa bezrobocia w powiatach woj. swietokrzyskiego w 2021 r.
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych WUP Kielce.
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Wewnatrzregionalne zréznicowanie stopy bezrobocia na koniec 2021 r. (stan na 31.XII)
W wWoj. $wigtokrzyskim ksztattowato si¢ nastepujaco:
% Stope bezrobocia ponizej wartosci dla woj. $wigtokrzyskiego odnotowano w powiatach:

= buskim 3,4%;
= m. Kielce 5,2%,
= staszowskim 5,6%,
= jedrzejowskim 5,8%,
= pinczowskim, wloszczowskim po 6,2%,

= sandomierskim 6,6%.

X/
°e

Najwyzsza odnotowano w powiatach:
= skarzyskim 15,6%;
= opatowskim 13,1%;
= Kkoneckim 9,7%;
= ostrowieckim 9%;
= starachowickim 8,6%,
= kieleckim i kazimierskim po 7,5%.
W 2021 r. odnotowano spadek stopy bezrobocia we wszystkich powiatach w odniesieniu
do 2020 r. Najwickszy spadek stopy bezrobocia odnotowany zostal w powiatach: koneckim
(3 p. proc.), ostrowieckim (2,5 p. proc.), kieleckim (2 p. proc.).

Mapa 10 Stopa bezrobocia w woj. Swietokrzyskim w 2021 r.
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Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych WUP Kielce.
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2.6. Rodziny wielodzietne korzystajgce z pomocy spofecznej

Niemonetarnym wskaznikiem wchodzacym w sklad Indeksu jest odsetek rodzin
wielodzietnych korzystajacych z pomocy spotecznej w tacznej liczbie rodzin objetych pomoca
spoleczng. Za rodzing wielodzietng uwaza si¢ rodzine z trojka i1 wigcej dzieci. Rodziny
wielodzietne nalezg do grupy szczegolnie zagrozonej ubdstwem.

Wedhug danych GUS w 2021 r. w skali kraju problem ubdstwa skrajnego dotykat 6,2%
rodzin wielodzietnych (z co najmniej 3 dzieci na utrzymaniu), w odniesieniu do 2020 r. (5,9%)
udziat ten zwigkszyt sie 0 0,3 p. proc.®.

Na potrzeby analizy opracowany zostal wskaznik rodzin wielodzietnych korzystajacych

ze wsparcia w ogole rodzin korzystajacych z pomocy spoteczne;.

Mapa 11 Udziat rodzin wielodzietnych ogotem objetych pomocg spoteczng w ogdle liczby rodzin pobierajgcych
Swiadczenia spoteczne w 2021 r.

POMORSKIE
9,8%

f ZACHODNIO-
POMORSKIE

WARMINSKO-MAZURSKI

PODLASKIE
10,5%

KUJAWSKO-
POMORSKIE

9,2%

MAZOWIECKIE
8%

WIELKOPOLSKIE
8,1%

tODZKIE
LUBELSKIE

DOLNOSLASKIE

od 7,1% do 8,5%
od 8,6% do 10%
[ od 10,1% i wyzej

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie sprawozdania MRPiPS-03-R.
W 2021 r. omawiany wskaznik w woj. $wigtokrzyskim wynosit 6,6% i byt nizszy 0 1,6 p.p.
w stosunku do wartosci wskaznika w Polsce (8,2%). Swictokrzyskie zalicza si¢ do wojewddztw
0 niskim odsetku rodzin wielodzietnych korzystajgcych ze Swiadczen ogdtem, nizszy wskaznik

odnotowano w trzech regionach: woj. zachodniopomorskim (6,1%), woj. opolskim (5,9%),
woj. dolnoslaskim (5,5%).

15 Zasieg ubdstwa ekonomicznego w Polsce w 2021 r. (na podstawie wynikéw badania budzetéw gospodarstw
domowych). Zrédto danych GUS.
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ODSETEK RODZIN WIELODZIETNYCH OGOLEM OBJETYCH POMOCA SPOLECZNA

Wykres 11 Udziat rodzin wielodzietnych korzystajgcych z pomocy spotecznej w 2021 r.
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych sprawozdania MRPiPS-03-R, CAS.

W woj. swigtokrzyskim w 2021 r. odsetek rodzin wielodzietnych korzystajacych z pomocy
spotecznej (6,6%) byt mniejszy o 0,1 p. proc. w stosunku do 2020 r. (6,7%).

Najnizszy odsetek rodzin wielodzietnych korzystajacych z pomocy spotecznej, ktorym
przyznano $wiadczenia z pomocy spolecznej odnotowano w miescie Kielce (2,9%), nastgpnie

w powiatach: skarzyskim (5%), starachowickim (5,1%), kazimierskim (6,1%).

Mapa 12 Udziat rodzin wielodzietnych korzystajqcych z pomocy spotfecznej w 2021 r.
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Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych sprawozdania MRPiPS-03-R, CAS.
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2.7.Rodziny niepetne korzystajgce z pomocy spotecznej
Niezwykle istotnym wskaznikiem okreslajacym poziom zagrozenia ubostwem, jak réwniez
charakteryzujacym strukture rodzin korzystajacych ze $wiadczen pomocy spotecznej jest
wskaznik wyrazajacy odsetek rodzin niepelnych otrzymujacych wsparcie, W stosunku
do rzeczywistej liczby rodzin obj¢tych pomoca spoteczng. Za rodzing niepelng nalezy uznac

rodzing, w ktorej sktad wchodzi jedno z rodzicow (matka lub ojciec) z dzieckiem (z dzie¢mi).

Mapa 13 Udziat rodzin niepetnych ogétem objetych pomocq spoteczng w ogdle liczby rodzin pobierajqgcych swiadczenia
spoteczne w 2021 r.
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Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie sprawozdania MRPiPS-03-R.
W woj. $wiegtokrzyskim w 2021 r. udzial rodzin niepelnych ogdtem objetych pomoca
spoteczng wynosit 8,2% i byt nizszy 0 1,2 p.p. w odniesieniu do wartosci wskaznika w Kraju
(9,4%). Swietokrzyskie zalicza si¢ do wojewodztw o najnizszym odsetku rodzin niepelnych

korzystajacych ze swiadczen, nizszy wskaznik odnotowano tylko w woj. podkarpackim (7,8%).
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Wykres 12 Udziat rodzin niepetnych korzystajqcych z pomocy spotecznej w 2021 r.
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych sprawozdania MRPiPS-03-R, CAS.

Najnizszy wskaznik rodzin niepelnych w 2021 r. odnotowano w powiecie kazimierskim
(5,8%). W skali woj. swigtokrzyskiego wartosci tego wskaznika w 6 powiatach przekroczyty
$rednig warto$¢ odnotowang w regionie (8,2%).

Mapa 14 Udziat rodzin niepetnych ogétem objetych pomocq spoteczng w 2021 r.
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Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych sprawozdania MRPiPS-03-R.
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2.8. Przecietne miesieczne wynagrodzenie brutto

Przecigtne miesigczne wynagrodzenie brutto w gospodarce narodowej, to stosunek sumy
wynagrodzen osobowych brutto, honorariow wyptaconych niektorym grupom pracownikéw
za prace wynikajace z umowy o pracg, wyptat z tytutu udziatu w zysku do podziatu lub
z nadwyzki bilansowej w spoétdzielniach oraz dodatkowych wynagrodzen rocznych dla
pracownikow jednostek sfery budzetowej do przecigtnej liczby zatrudnionych w danym
okresie; po wyeliminowaniu o0s6b wykonujacych prace naktadcza oraz zatrudnionych

za granicg®®.

Mapa 15 Przecietne miesieczne wynagrodzenie brutto wg wojewédztw w 2021 r.
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Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

Poziom wynagrodzenia to jeden z najwazniejszych monetarnych czynnikow majacych
wyplyw na poziom zagrozenia ubdstwem. W 2021 r. przecigtne miesigczne wynagrodzenie
brutto w skali kraju wynosito 6 001,02 zt. Swigtokrzyskie (5 262,19 zt) znajduje si¢ wérdd
trzech wojewddztw, w ktorych odnotowujemy najnizsze przecigtne wynagrodzenie brutto,

zaraz przed woj. podkarpackim (5 172,11 zt) 1 woj. warminsko-mazurskim (5 126,75 zt).

16 Opis metodologiczny, Gtéwny Urzad Statystyczny.
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Tabela 22 Przecietne miesieczne wynagrodzenie brutto [zf] w Polsce w latach 2020-2021.

Wojewddztwa 2020 r. 2021 r. Zmiana (+/-)
Polska 5523,32 zt 6 001,02 zt +477,70 zt
Dolnoslaskie 5 693,69 zt 6242,88 zt +549,19 zt
Kujawsko — Pomorskie 4831,73 zt 5286,83 zt +455,10 zt
Lubelskie 4914,95 zt 5318,68 zt +403,73 zt
Lubuskie 4.832,07 zt 5 286,50 zt +454,43 zt
todzkie 5148,38 zt 5622,29 zt +473,91 zt
Matopolskie 5536,07 zt 6 046,95 zt +510,88 zt
Mazowieckie 6 581,81 zt 7 108,20 zt +526,39 zt
Opolskie 5078,51 zt 5492,82 zt +414,31 zt
Podkarpackie 4707,81 zt 5172,11 zt +464,30 zt
Podlaskie 4929,64 zt 5412,89 zt +483,25 zt
Pomorskie 5484,46 zt 5994,33 zt +509,87 zt
Slgskie 5 450,86 zt 5907,84 zt +456,98 zt
Swietokrzyskie 4 800,21 zt 5262,19 zt +461,98 zt
Warminsko — Mazurskie 4709,12 zt 5126,75 zt +417,63 zt
Wielkopolskie 4 985,75 zt 5379,43 zt +393,68 zt
Zachodniopomorskie 5099,49 zt 5549,85 zt +450,36 zt

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

W woj. $wietokrzyskim w 2021 r. warto$¢ przeci¢tnego miesigcznego wynagrodzenia brutto

wyniosta 5 262,19 zt i byta wyzsza o 461,98 zt w stosunku do 2020 r.
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PRZECIETNE MIESIECZNE WYNAGRODZENIA BRUTTO

Wykres 13 Przecietne miesieczne wynagrodzenie brutto [z1] w ujeciu powiatowym w 2021 r.
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.
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W 2021 r. w czterech powiatach: starachowickim, sandomierskim, jedrzejowskim, mie$cie
Kielce — przecig¢tne miesigczne wynagrodzenie brutto bylo wyzsze od $redniej wojewddzkiej
(5 262,19 zt). W pozostatych powiatach wysoko$¢ przecigtnego miesi¢cznego wynagrodzenia
brutto byta nizsza od sredniego wynagrodzenia dla woj. $wigtokrzyskiego.

Mapa 16 Przecietne miesieczne wynagrodzenie brutto [z1] w woj. swietokrzyskim w 2021 r.
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Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.
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2.9. Dochody budzetéw gmin w przeliczeniu na jednego mieszkarca

Kolejny monetarny czynnik wchodzacy w sktad Indeksu ubdstwa to dochody budzetow
samorzadow gminnych w przeliczeniu na 1 mieszkanca. Dochody budzetowe to wazny
element systemu finansow jednostek samorzadu terytorialnego. Wptywaja one na zdolnos¢
jednostek samorzadu terytorialnego do realizacji zadan publicznych, poniewaz umozliwiajg

ich finansowanie.

Mapa 17 Dochody budzetéow gmin w przeliczeniu na 1 mieszkarica w kraju w 2021 r.

POMORSKIE
7 540,61 zt

f ZACHODNIO-
POMORSKIE
7 254,78 zt

PODLASKIE
6 839,31zt

KUJAWSKO-
POMORSKIE

6 875,91 zt

MAZOWIECKIE
8 649,76 zt

WIELKOPOLSKIE
6 918,71 zt

tODZKIE
6 930,22 7

DOLNOSLASKIE
7342,52 24

I do 6 779,99 zt
__ | od6780ztdo 7 399,99 zi
T ] od 7 400 zt do 8 029,99 zt
. | od 8030 zt i wyzej
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

MAtOPOLSKIE
7 232,05 zt

W 2021 r. przecigtne dochody budzetow gmin w przeliczeniu na jednego mieszkanca
w Polsce wyniosty 7 193,74 zt. Swietokrzyskie (6204,75 zt) zaraz przed woj. opolskim
(6 148,11 zt) znajduje si¢ wsrod regiondow o najnizszej wartosci dochodu budzetowego

przypadajacego na jednego mieszkanca gmin.

43



Tabela 23 Przecietne miesieczne wynagrodzenie brutto [zt] w Polsce w latach 2020-2021.

Wojewddztwa 2020 r. 2021 r. Zmiana (+/-)
Polska 6 502,68 zt 7 193,74 zt +691,06 zt
Dolnoslaskie 6 461,10 zt 7 342,52 7t +881,42 zt
Kujawsko — Pomorskie 6 196,20 zt 6 875,91 zt +679,71 zt
Lubelskie 5993,94 zt 6 577,72 zt +583,78 zt
Lubuskie 6 089,96 zt 6 694,56 zt +604,60 zt
todzkie 6 184,58 zt 6 930,22 zt +745,64 zt
Matopolskie 6 390,90 zt 7 232,05 zt +841,15 zt
Mazowieckie 7 656,00 zt 8 649,76 zt +993,76 zt
Opolskie 5 760,86 zt 6148,11 zt +387,25 zt
Podkarpackie 6 055,73 zt 6 491,35 zt +435,62 zt
Podlaskie 6317,10 zt 6 839,31 zt +522,21 zt
Pomorskie 6 995,52 zt 7 540,61 zt +545,09 zt
Slgskie 6 490,81 zt 7 114,90 zt +624,09 zt
Swietokrzyskie 5 824,60 zt 6 204,75 zt +380,15 zt
Warminsko — Mazurskie 6 023,73 zt 6 588,74 zt +565,01 zt
Wielkopolskie 6314,53 zt 6918,71 zt +604,18 zt
Zachodniopomorskie 6 566,48 zt 7 254,78 zt +688,30 zt

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

W 2021 r. w woj. $wigtokrzyskim warto$¢ tego wskaznika uksztattowata si¢ na poziomie
6 204,75 zt 1 byla wyzsza 0 380,15 zt w odniesieniu do 2020 r.

SWIETOKRZYSKIE 6 204,75 zt

m. Kielce 8 063,90 zt
Kielecki s 6 325,24 zt
Staszowski T 6 292,81 zt
Sandomierski s 6 103,88 zt
Jedrzejowski —————————————— 5, 979,41 z}
Opatowski e —— 5, 927,29 z}
Starachowicki ~m———————————————— 5 901,31 zt
Kazimierski s 5 724,15 zt
Konecki e 5 715,49 zt
Buski me—— 5 689,92 zt
Wioszczowski e 5 622,87 zt
Pinczowski e 5 597,23 zt
Ostrowiecki e E——————— 5 227,17 zt

Skarzyski T 5 135,84 z}

0,00 zt 2 000,00 zt 4.000,00 zt 6 000,00 zt 8 000,00 zt 10 000,00 zt
DOCHODY BUDZETOW GMIN | MIAST NA PRAWACH POWIATU W UJECIU POWIATOWYM

Wykres 14 Dochody budzetow gmin w przeliczeniu na 1 mieszkarica w ujeciu powiatowym w 2021 r.
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.
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Dochody budzetéw gmin w przeliczeniu na 1 mieszkanca byly wyzsze od S$redniej
wojewodzkiej (6 204,75 zt) w: miescie Kielce (8 063,90 zt), powiecie kieleckim (6 325,24 zt)
I powiecie staszowskim (6 292,81 zt).

Mapa 18 Dochody budzetow gmin w przeliczeniu na 1 mieszkarica w 2021 r.

Przedziaty
rankingowe:

-od7d09
. odado6

odldo3

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.
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3. Indeks zagrozenia ubdstwem

W oparciu o zestawienie danych zrédlowych dla poszczegdlnych powiatéw 1 przypisaniu

poszczegolnym wskaznikom wchodzacym w skiad Indeksu warto$¢ w skali od 1 do 9 oraz

nadaniu rang trzem wskaznikom, poprzez pomnozenie ich wartosci przez 1,2 uznajac, iz majg

one dominujacy wplyw w okresleniu zasiggu ubostwa, zbudowany zostal Indeks zagrozenia

ubostwem w  WOj.

do powiatow.

Swigtokrzyskim poprzez zsumowanie opracowanych zmiennych

Uzyskane w ten sposOb zestawienie pozwala na obserwacje wewnatrzregionalnego

zroznicowania zagrozenia ubostwem. Na podstawie wartosci Indeksu okreslony zostal poziom

zagrozenia ubdstwem w poszczegolnych powiatach woj. swigtokrzyskiego.
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Wykres 15 Indeks wewngqtrzregionalnego zagrozenia ubéstwem w swietokrzyskim w 2021 r.
Zrédto: Opracowanie wiasne ROPS.

Tabela 24 Zmiana Indeksu zagrozenia ubéstwem w woj. swietokrzyskim w latach 2020-2021.

Powiat

buski
jedrzejowski
kazimierski
kielecki
konecki

m. Kielce
opatowski
ostrowiecki
pinczowski
sandomierski
skarzyski
starachowicki
staszowski
wioszczowski
srednia

Zrédto: Opracowanie wtasne ROPS.

Ranking 2020
32,4
52,8
44,4
45,2

54
28
53,2
46
47,8
47,2
46,8
35
48,2
43
44,6

46

Ranking 2021
36,8
52,2
48,6
42,6
49,8
33,2
52,2
41,8
42,6
55,6
51,6
32,4
48,6
41,6

45

Zmiana (wzrost/spadek)
+4,4
-0,6
+4,2
-2,6
-4,2
+5,2
-1,0
-4,2
-5,2
+8,4
+4,8
-2,6
+0,4
-1,4
+0,4



Mapa 19 Zrézinicowanie zagrozenia ubostwem w powiatach woj. Swietokrzyskiego w 2021 r.
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Zrédto: Opracowanie wiasne ROPS.

W woj. $wigtokrzyskim utrzymuje si¢ rozwarstwiony, zréznicowany poziom zagrozenia
ubéstwem. Nalezy zwroci¢é uwage na przejscie Zz wysokiego do bardzo wysokiego stopnia
zagrozenia ubdstwem trzech powiatow: jedrzejowskiego, sandomierskiego 1 skarzyskiego.

Z analizy zmiennych wchodzacych w sktad Indeksu wynika, iz na niekorzystng zmiang
oceny powiatu jedrzejowskiego wpltyw miato gtdéwnie zwickszenie 0 2,4 pkt. rankingowych
warto$ci udzialu dhugotrwale bezrobotnych z ogétu zarejestrowanych (z 58,6% w 2020 r.
do 65,6% w 2021 r.), jak rowniez zwickszenie dystansu pkt. rankingowych przypisanych
do procentowego udziatu rodzin korzystajacych z pomocy spotecznej w ogole korzystajacych
w stosunku do innych powiatow.

W przypadku powiatow sandomierskiego i skarzyskiego niekorzystna zmiana w rankingu
Indeksu spowodowana jest: wzrostem udziatu dlugotrwale bezrobotnych (zmiana z 57,3%
w 2020 r. do 62,6% w 2021 r. — dla powiatu sandomierskiego; zmiana z 54,6% w 2020 r.
do 62,6% w 2021 r. — dla powiatu skarzyskiego). Istotng waga niekorzystnej zmiany
W powiatach sandomierskim i skarzyskim jest rowniez wzrost wskaznika okreslany jako udziat
dlugotrwale korzystajacych z pomocy spotecznej w ogoéle korzystajacych (z 62,6% w 2020 r.
do 71,2% w 2021 r. — dla powiatu sandomierskiego; z 60,6% w 2020 r. do 61,4% w 2021 r. —
dla powiatu skarzyskiego), dodatkowo dla powiatu sandomierskiego wzrost wskaznika
deprywacji materialnej z 44,49 w 2020 r. do 45,68 w 2021 r. poglebit przejscie do oceny bardzo

wysokiego prawdopodobienstwa zagrozenia ubostwem.
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Pozytywne zmiany w zakresie poziomu zagrozenia ubdstwem odnotowano w powiatach:
kieleckim, ostrowieckim, pinczowskim. W przypadku powiatu kieleckiego w 2021 r.
odnotowano spadek stopy bezrobocia o 2 p. proc., spadek udzialu dtugotrwale bezrobotnych
03,6 p. proc. oraz istotnych wskaznikow: tj.: deprywacji materialnej o 9,5, dlugotrwale
korzystajacych z pomocy spotecznej o 1,9 p. proc co zdecydowanie pozytywnie umocnito
powiat kielecki w ogolnej ocenie w Indeksie.

Zmiana w rankingu Indeksu ze stopnia wysokiego do $redniego zagrozenia ubostwem
w przypadku powiatu ostrowieckiego i powiatu pinczowskiego spowodowana jest spadkiem:
stopy bezrobocia (0 2,5 p. proc. dla powiatu ostrowieckiego; o 0,5 p. proc. dla powiatu
pinczowskiego), zmiany procentowego udziatu dlugotrwale korzystajacych z pomocy
spotecznej (00,8 p. proc. dla powiatu ostrowieckiego; o 0,6 p. proc. dla powiatu
pinczowskiego) oraz znaczacego spadku wskaznika poglebionej deprywacji materialnej
(z 36,07% w 2020 r. do 30,75% w 2021 r. — dla powiatu ostrowieckiego; z 40,01% w 2020 r.
do 32,35% w 2021 r. — dla powiatu pinczowskiego).

Podsumowujgc w 2021 r. umiarkowany stopien zagrozenia ubdstwem tak jak w roku
poprzednim odnotowano w miescie Kielce, powiecie buskim i starachowickim. Sredni stopien
zagrozenia ubdstwem 0siggaja powiaty: wloszczowski, ostrowiecki, Kielecki, pinczowski.
W putap wysokiego zagrozenia ubdstwem wchodzg powiaty: kazimierski, staszowski, konecki
ze strefy zagrozenia bardzo wysokiego wszedl w stopien wysoki.

W stopniu bardzo wysokim wg opracowanego Indeksu potencjalnie zagrozeni ubdstwem sa
mieszkancy powiatow: sandomierskiego, jedrzejowskiego, opatowskiego, skarzyskiego,
w ktorym odnotowano najwyzsze wskazania wynikajgce z sumowania wartosci rankingowych

z o$miu zmiennych, poddanych analizie w niniejszym opracowaniu.

Tabela 25 Zmienne Indeksu zagregowane do woj. Swietokrzyskiego w roku 2020 i 2021.

Wskaznik 2020 r. 2021 r.
X! — wskaznik pogtebionej deprywaciji materialnej 42,33 37,18
X?— wskaznik dtugotrwale korzystajgcych z pomocy spotecznej 59,2% 59,1%
X2 — udziat dtugotrwale bezrobotnych 53,8% 57,4%
X* — stopa bezrobocia 8,5% 7,3%
X5 — udziat rodzin wielodzietnych korzystajgcych z pomocy spoteczne; 6,7% 6,6%
X®— udziat rodzin niepetnych korzystajgcych z pomocy spotecznej 7,9% 8,2%
X7 — przecietne miesieczne wynagrodzenie brutto 4 800,21 zt | 5262,19 zt
X8 — dochody budzetow gmin w przeliczeniu na 1 mieszkanca 5824,60 zt = 6 204,75 zt

Zrédto: Opracowanie wtasne ROPS.
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4. Podsumowanie i wnioski

Dokonana analiza wewnatrzregionalnego zroéznicowania zagrozenia ubostwem

na podstawie opracowanego Indeksu jest obrazem zroznicowania tego zjawiska

W poszczegdlnych powiatach woj. $wigtokrzyskiego.

Podsumowanie analizy wskaznikow wchodzacych w sktad Indeksu:

Wskaznik poglebionej deprywacji materialnej w 2021 r. w woj. $wigtokrzyskim
wynosit 37,18 1 byl wyzszy o 7,45 w stosunku do $redniego wskaznika dla Polski
(29,73). Najwyzsza warto§¢ wskaznika poglebionej deprywacji materialnej
odnotowano w powiecie: staszowskim — 53,65, najnizszg w miescie Kielce — 26,91.
Procentowy udzial dlugotrwale korzystajacych ze Swiadczen w ogdlnej liczbie
$wiadczeniobiorcow w Woj. $wigtokrzyskim wynidst 59,1% i byl na zblizonym
poziomie w stosunku do 2020 r. (59,2%). W 2021 r. najwyzszy udziat oso6b dtugotrwale
korzystajacych ze $wiadczen pomocy spolecznej odnotowano w miescie Kielce
— 78,7%, najnizszy w powiecie kazimierskim — 39,7%.

Udzial dlugotrwale bezrobotnych w regionie wynosit 57,4% i byt wyzszy o 0,8 p.p.
w odniesieniu do udziatu dlugotrwale bezrobotnych w kraju (56,6%). Najwyzsza
warto$¢ przedmiotowego wskaznika odnotowano w powiecie opatowskim — 66,7%,
najnizsza w powiecie kieleckim — 46,1%.

Stopa bezrobocia na koniec 2021 r. w woj. $wietokrzyskim wyniosta 7,3% 1 byta
wyzsza 0 1,9 p. proc. w stosunku do stopy bezrobocia w Polsce (6,3%). W powiecie
skarzyskim odnotowano najwyzsza stope bezrobocia — 15,6%, najnizszg odnotowano
w powiecie buskim — 3,4%.

Udzial rodzin wielodzietnych objetych pomoca spoleczng w ogodle liczby rodzin
pobierajacych $wiadczenia z pomocy spolecznej w Woj. swigtokrzyskim wynosit 6,6%
1 byl nizszy o 1,6 p.p. w stosunku do wartosci wskaznika w Polsce (8,2%). W powiecie
wloszczowskim warto§¢ wskaznika wyniosta 12% i byla najwyzsza w regionie,
w miescie Kielce wskaznik byt najnizszy 1 wynosit 2,9%.

Udzial rodzin niepelnych objetych pomoca spoleczng w ogole liczby rodzin
pobierajacych $wiadczenia z pomocy spolecznej w regionie wynosit 8,2% i byl nizszy
o 1,1 p. proc. w odniesieniu do warto$ci wskaznika w kraju (9,4%). Najwyzszy
wskaznik rodzin niepetnych odnotowano w powiecie sandomierskim — 9,7%, najnizszy

w powiecie kazimierskim — 5,8%.
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* Przeci¢tne miesieczne wynagrodzenie brutto w 2021 r. w woj. $wietokrzyskim
uksztattowalo si¢ na poziomie 5 262,19 zt i bylo nizsze o 738,83 zI w stosunku
do $redniego miesigczne wynagrodzenie brutto kraju (6 001,02 zl). Najwyzszy
wolumen przeci¢tnego wynagrodzenia odnotowano w miescie Kielce — 5 648,73 zt,
najnizszy w powiecie kazimierskim — 4 616,89 zt.

* Przecietne dochody budzetéw gmin w przeliczeniu na jednego mieszkanca w Polsce
w 2021 r. wyniosty 7 193,74 zt. Woj. §wictokrzyskie z warto$cig dochodow budzetow
gmin na poziomie 6 204,75 zt na jednego mieszkanca znajduje si¢ wsrod wojewddztw
0 najnizszej wartosci tego wskaznika. W regionie najwyzszy wolumen omawianego
wskaznika odnotowano w m. Kielce — 8 063,90 zl, najnizsza w powiecie skarzyskim
—5135,84 zt.

Niwelowanie zjawiska ubdstwa wymaga kompleksowych dzialan przede wszystkim
na poziomie administracji rzagdowej jak i samorzadowej. Istotnym jest aby w podejmowanych
dzialaniach podjete zostalo wdrozenie rozwigzan systemowych w zakresie aktywnej polityki
spotecznej, zmniejszajacej zasieg zjawiska ubostwa i wykluczenia spotecznego, skorelowanego
z polityka stuzaca stabilnemu wzrostowi gospodarczemu oraz polityce na rzecz wzrostu
zatrudnienia 1 generowania godnego wynagrodzenia dla pracownikéw. Wymagane
sa dlugofalowe interwencje pomocowe kierowane do os6b grup szczegélnie zagrozonych
ubostwem. Zakres dzialan powinien by¢ dopasowany do konkretnych kategorii 0sob,
mogacych zalicza¢ si¢ do ubogich tj. 0sob: bezrobotnych, dlugotrwale bezrobotnych,
korzystajacych ze $wiadczen pienigznych czy dlugotrwale korzystajacych ze $wiadczen
pomocy spotecznej. Dziatania te muszg uwzgledniac rzeczywiste 1 zréznicowane potrzeby osob
1 rodzin. Powinny zmierza¢ do aktywizacji 1 pelnego usamodzielnienia grup docelowych.
Jednym z najwigkszych wyzwan stawianym w przeciwdziataniu zwigkszaniu granic ubostwa,
jest mobilizacja os6b ubogich czy zagrozonych wykluczeniem spolecznym do zwigkszenia
przez nich aktywnos$ci spoteczno-zawodowej. W tym zakresie priorytetowe sg oddzialywania
w obszarze reintegracji, takie jak np.: udziat w zajeciach centrow integracji spotecznej, klubow
integracji spolecznej czy tez zaktadow aktywnos$ci zawodowe;j. Niezwykle istotnym dzialaniem
jest rdwniez wsparcie rodzin wielodzietnych jak rodwniez niepelnych, poprzez rozwijanie
wsparcia w rozwigzywaniu biezacych problemow, za posrednictwem rozwoju ustug

spotecznych adekwatnych do potrzeb rodziny.
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Wyniki analizy zagrozenia ubdstwem w WO0j. $wigtokrzyskim z uwzglednieniem sytuacji

ekonomicznej i1 spoleczno-demograficznej regionu, pozwalaja na wyznaczenie przyczyn

zjawiska niedostatku w regionie, ktorymi sg:

Wyzszy poziom stopy bezrobocia w wojewodztwie w odniesieniu do kraju,
niezmiennie wysoki udzial dhlugotrwale bezrobotnych w ogole bezrobotnych
w regionie,

utrzymujacy si¢ na statym poziomie udzial rodzin wielodzietnych i rodzin niepelnych
korzystajacych z pomocy spotecznej,

niskie przecietne miesieczne wynagrodzenie brutto (jedno z najnizszych w kraju),
przecigtny dochdd na jednego mieszkanca ponizej $redniej krajowej,

obserwowany proces depopulacji mieszkancow wojewddztwa  skutkujacy
niekorzystnymi trendami demograficznymi,

znaczacy odsetek osOb mieszkajgcych na terenach wiejskich,

rozdrobnienie gospodarstw rolnych,

niski stopien urbanizacji,

niski poziom uprzemystowienia.

Indeks zagrozenia ubostwem w Woj. $wietokrzyskim za 2021 rok i dokonana w nim

analiza przestrzennego zréznicowania zagrozenia ubdstwem jest materialem pomocnym

w zakresie rozdysponowania §rodkow z Unii Europejskiej, a takze w procesie planowania

strategicznego.
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Aneks

X! Przyporzadkowanie wartosci rankingowych dla wskaznika pogtebionej deprywacji materialnej.

Powiat Wskaznik Wartos¢ lloczyn Wskaznik Wartosé lloczyn
pogiebionej rankingowa wartosci pogtebionej rankingowa wartosci
deprywacji w 2020 r. rankingowa deprywacji w 2021r. rankingowa
materialnej (x1,2) materialnej (x 1,2)

w 2020 r. w 2021r.
Buski 37,90 3 -5,8 34,09 3 3,6
Jedrzejowski 54,17 8 -0,3 48,30 8 9,6
Kazimierski 52,73 8 5,3 48,03 8 9,6
Kielecki 45,22 5 -0,4 35,75 4 4,8
Konecki 58,48 9 1,0 47,36 8 9,6
M. Kielce 28,99 1 -1,7 26,91 1 1,2
Opatowski 41,81 4 -3,7 38,51 4 4,8
Ostrowiecki 36,07 3 -1,5 30,75 2 2,4
Pinczowski 40,01 4 0,9 32,35 2 2,4
Sandomierski 44,49 5 -14,2 45,68 7 8,4
Skarzyski 41,12 4 -1,5 36,24 4 4,8
Starachowicki 37,15 3 -0,2 34,74 3 3,6
Staszowski 58,68 9 -3,3 53,65 9 10,8
Wtoszczowski 34,90 2 5,7 29,87 1 1,2

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych sprawozdania MRPiPS-03-R.

X2 Przyporzadkowanie wartosci rankingowych dtugotrwale korzystajacych z pomocy spotecznej.

Powiat Wskaznik Wartos¢ lloczyn Wskaznik Wartos¢ lloczyn
dtugotrwate;j rankingowa wartosci dtugotrwate;j rankingowa wartosci
pomocy w 2020r. rankingowa pomocy w 2021r. rankingowa
spotecznej (x 1,2) spotecznej (x1,2)
w 2020 r. w 2021r.
Buski 55,2% 3 3,6 55,0% 4 4,8
Jedrzejowski 56,6% 4 4,8 54,6% 4 4,8
Kazimierski 44,6% 1 1,2 39,7% 1 1,2
Kielecki 54,1% 3 3,6 52,2% 3 3,6
Konecki 52,5% 3 3,6 52,0% 3 3,6
M. Kielce 79,4% 9 10,8 78,7% 9 10,8
Opatowski 52,6% 3 3,6 52,2% 3 3,6
Ostrowiecki 54,7% 3 3,6 53,9% 4 4,8
Piriczowski 52,0% 2 2,4 51,4% 3 3,6
Sandomierski 62,6% 5 6 71,2% 8 9,6
Skarzyski 60,6% 5 6 61,4% 6 7,2
Starachowicki 51,0% 2 2,4 52,2% 3 3,6
Staszowski 60,7% 5 6 59,5% 5 6
Witoszczowski 54,6% 3 3,6 55,1% 4 4,8

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych sprawozdania OZPS.
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X3 Przyporzadkowanie wartosci rankingowych dla odsetka oséb dtugotrwale bezrobotnych.

Powiat % udziat Wartos¢ lloczyn % udziat Wartos¢ lloczyn
dtugotrwale rankingowa wartosci dtugotrwale rankingowa wartosci
bezrobotnych w 2020 r. rankingowa bezrobotnych w 2021 r. rankingowa
w 2020 r. (x1,2) w2021r. (x1,2)
Buski 43,5% 1 1,2 49,2% 2 2,4
Jedrzejowski 58,6% 7 8,4 65,6% 9 10,8
Kazimierski 61,2% 8 9,6 66,0% 9 10,8
Kielecki 49,7% 3 3,6 46,1% 1 1,2
Konecki 49,0% 3 3,6 52,2% 3 3,6
M. Kielce 54,9% 5 6 58,6% 6 7,2
Opatowski 65,0% 9 10,8 66,7% 9 10,8
Ostrowiecki 51,6% 4 4,8 51,6% 3 3,6
Pinczowski 60,5% 8 9,6 62,5% 8 9,6
Sandomierski 57,3% 6 7,2 62,6% 8 9,6
Skarzyski 54,6% 5 6 62,6% 8 9,6
Starachowicki 54,6% 5 6 59,4% 6 7,2
Staszowski 47,0% 2 2,4 53,2% 4 4,8
Witoszczowski 54,6% 5 6 62,3% 8 9,6

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych WUP Kielce.

X* Przyporzadkowanie wartosci rankingowych dla stopy bezrobocia.

Powiat Stopa Wartosc Stopa Wartosc
bezrobocia rankingowa bezrobociaw rankingowa
w 2020 r. 2020r. 2021r. 2021r.
Buski 4,4% 1 3,4% 1
Jedrzejowski 7,3% 3 5,8% 2
Kazimierski 7,7% 3 7,5% 4
Kielecki 9,5% 4 7,5% 4
Konecki 12,7% 7 9,7% 5
M. Kielce 5,6% 1 5,2% 2
Opatowski 13,4% 7 13,1% 8
Ostrowiecki 11,5% 6 9,0% 5
Pinczowski 6,7% 2 6,2% 3
Sandomierski 7,3% 3 6,6% 3
Skarzyski 16,6% 9 15,6% 9
Starachowicki 8,8% 4 8,6% 4
Staszowski 7,2% 3 5,6% 2
Wtoszczowski 7,6% 3 6,2% 3

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych WUP Kielce.
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X5 Przyporzadkowanie wartosci rankingowych dla odsetek rodzin wielodzietnych objetych wsparciem.

Powiat

Buski
Jedrzejowski
Kazimierski
Kielecki
Konecki

M. Kielce
Opatowski
Ostrowiecki
Piriczowski
Sandomierski
Skarzyski
Starachowicki
Staszowski

Witoszczowski

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych sprawozdania MRPiPS-03-R, CAS.

X6 Przyporzadkowanie wartosci rankingowych dla zmiennej odsetek rodzin niepetnych objetych pomoca.

Powiat

Buski
Jedrzejowski
Kazimierski
Kielecki
Konecki

M. Kielce
Opatowski
Ostrowiecki
Piriczowski
Sandomierski
Skarzyski
Starachowicki
Staszowski

Whtoszczowski

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych sprawozdania MRPiPS-03-R, CAS.

% udziat rodzin
wielodzietnych

2020 r.
6,1%
9,6%
5,0%
9,3%
7,2%
2,5%
10,0%
6,6%
8,9%
8,2%
5,0%
4,1%
8,6%
12,8%

% udziat rodzin

niepetnych

2020 .
6,5%
8,9%
4,7%
8,3%
9,1%
7,5%
6,7%
7,8%
7,7%
9,8%
6,4%
6,8%
9,3%
7,4%

objetych pomoca w

objetych pomoca w
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Wartosc
rankingowa
2020 .
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Wartos¢
rankingowa
2020rr.
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6

% udziat rodzin
wielodzietnych

objetych pomoca w

2021 r.
6,9%
9,2%
6,1%
8,6%
6,8%
2,9%
8,7%
6,5%
7,1%
8,6%
5,0%
5,1%
8,4%
12,0%

% udziat rodzin

niepetnych

objetych pomoca w

2021 r.
7,7%
8,6%
5,8%
8,8%
8,8%
9,7%
6,4%
7,7%
6,9%
9,7%
6,9%
6,2%
8,4%
6,4%

Wartos¢
rankingowa
2021r.
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Wartos¢
rankingowa
2021r.
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X’ Przyporzadkowanie wartosci rankingowych dla zmiennej przecietnego miesiecznego wynagrodzenia.

Powiat

Buski
Jedrzejowski
Kazimierski
Kielecki
Konecki

M. Kielce
Opatowski
Ostrowiecki
Pinczowski
Sandomierski
Skarzyski
Starachowicki
Staszowski
Wtoszczowski

Przecietne
miesieczne
wynagrodzenie
brutto w 2020 r.

4 375,49 zt
4 969,29 zt
4 235,96 zt
4 355,66 zt
4 481,58 zt
5218,61 zt
4 269,94 zt

4 448,08 zt
4 445,79 zt
4 966,33 zt
4 758,09 zt
4 690,70 zt
4 825,77 zt
4722,28 zt

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

Wartosc
rankingowa
2020 .

U B U1 LT W 0 0 O Kk N 0 VW wWw

Przecietne
miesieczne
wynagrodzenie
brutto w 2021 .

4912,74 zt
5350,78 zt
4 616,89 zt
4789,44 zt
4 922,90 zt
5648,73 zt
4 619,32 zt

4912,01 zt
4 885,52 zt
5414,24 zt
5118,05 zt
5500,36 zt
5167,98 zt
5238,84 zt

X8 Przyporzadkowanie wartosci rankingowych dla zmiennej dochody budzetéw gmin na mieszkanca.

Powiat

Buski
Jedrzejowski
Kazimierski
Kielecki
Konecki

M. Kielce
Opatowski
Ostrowiecki
Piriczowski
Sandomierski
Skarzyski
Starachowicki
Staszowski

Whtoszczowski

Dochody
budzetow gmin
w 2020r.

5534,67 zt
5417,38 zt
5287,48 zt
6 137,08 zt
5319,08 zt
7 806,72 zt
5456,22 zt
4 735,42 zt
5076,58 zt
5424,39 zt
4 830,20 zt
5498,40 zt
5593,85 zt
5339,73 zt

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.
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Dochody
budzetow gmin
w2021r.

5 689,92 zt
5979,41 zt
5724,15 zt
6 325,24 7t
5715,49 zt
8 063,90 zt
5927,29 zt
5227,17 7
5597,23 zt
6 103,88 zt
5135,84 zt
5901,31 zt
6292,81 zt
5622,87 zt

Wartosc
rankingowa
2021r.
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Wartosc
rankingowa
2021r.
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Wartosci rankingowe dla Indeksu zagrozenia ubéstwem w 2021 r.

Powiat

Buski
Jedrzejowski
Kazimierski
Kielecki
Konecki

M. Kielce
Opatowski
Ostrowiecki
Piriczowski
Sandomierski
Skarzyski
Starachowicki
Staszowski

Witoszczowski

*Xl

3,6
9,6
9,6
4,8
9,6
1,2
4,8
2,4
2,4
8,4
4,8
3,6
10,8
1,2

*XZ

4,8
4,8
1,2
3,6
3,6

10,8
3,6
4,8
3,6
9,6
7,2
3,6

6
4,8

*X3

2,4
10,8
10,8

1,2

3,6

7,2
10,8

3,6

9,6

9,6

9,6

7,2

4,8

9,6

*Wartosc¢ uzyskanych wskaZznikéw pomnozona zostata x 1.2

Przedziaty stopnia zagrozenia ubéstwem na 2021 r.

Przedziat
do 38,0
38,1-44,0
44,1-50,0

50,1 i wyzej

x? x® X® X’
1 5 5 7
2 8 7 3
4 5 1 9
4 7 8 8
5 5 8 7
2 1 9 1
8 7 2 9
5 5 5 7
3 6 3 7
3 7 9 2
9 4 3 5
4 4 1 2
2 7 7 5
3 9 2 4

Stopien zagrozenia ubdstwem

umiarkowany
Sredni

wysoki

bardzo wysoki

Poziom zagrozenia ubdstwem w powiatach woj. swietokrzyskiego w 2021 r.

Powiat
buski

jedrzejowski

kazimierski

kielecki
konecki

m. Kielce

opatowski
ostrowiecki
pinczowski
sandomierski
skarzyski
starachowicki
staszowski

wioszczowski

Stopien zagrozenia ubéstwem

umiarkowany
bardzo wysoki
wysoki
Sredni
wysoki
umiarkowany
bardzo wysoki
Sredni
Sredni
bardzo wysoki
bardzo wysoki
umiarkowany
wysoki

sredni
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Ranking
(suma)

36,8
52,2
48,6
42,6
49,8
33,2
52,2
41,8
42,6
55,6
51,6
324
48,6
41,6



