URZAD MARSZAEKOWSKI

WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO

Lustracyjne uzasadnienie | 1

20 czerwca 2007
[x]

Lustracyjne uzasadnienie

Nowa ustawa lustracyjna bedzie dotyczy¢ wéjtéw i radnych dopiero od nowej kadencji - wynika z uzasadnienia do wyroku
Trybunatu Konstytucyjnego. Wciaz jednak nie wiadomo, co stanie sie z oswiadczeniami juz przez nich ztozonymi.

Nowa ustawa lustracyjna bedzie dotyczy¢ woéjtéw i radnych dopiero od nowej kadencji - wynika z
uzasadnienia do wyroku Trybunatu Konstytucyjnego. Wciaz jednak nie wiadomo, co stanie sie z
oswiadczeniami juz przez nich ztozonymi.

Co do zasady, zaréwno wéjtowie, radni jak i sekretarze i skarbnicy lustracji maja nadal podlegad. Trybunat wyraZznie w
uzasadnieniu zwrdcit uwage, ze ,0soba petnigca funkcje publiczng staje sie nig poprzez wykonywanie zadah wiadzy
publicznej i gospodarowanie mieniem komunalnym”. Sedziowie zaliczyli do tej grupy pracownikéw samorzadowych,
podkreslajac przy tym, ze spod zakresu funkcji publicznej wykluczone sa stanowiska petnione w ramach organéw wtadzy
publicznej, ktére maja charakter ustugowy lub techniczny.

Trybunat w wyroku zréznicowat jednak pracownikéw samorzadowych, na tych wybranych w wyborach bezposrednich i
zatrudnionych na innej podstawie. Pierwszych z lustracji wytaczyt do czasu zakonczenia kadencji ze wzgledu na fakt, ze
oznaczatoby to nieuzasadnione wkroczenie ustawodawcy w bierne prawo wyborcze i zakwestionowanie zasady trwatosci
mandatu. Jednak juz powotywani przez rade sekretarze i skarbnicy ustawie lustracyjnej mieliby podlega¢ na zasadach
obowigzujacych osoby na pozostatych stanowiskach.

Dlatego tez sekretarzy i skarbnikéw bedzie najbardziej sposréd samorzadowcow interesowac zapowiadana nowelizacja
formularza lustracyjnego. Jego pierwotna wersja zostata uznana za niekonstytucyjng ze wzgledu na ztamanie standardu
rzetelnej legislacji. Zdaniem sedzidéw wielokrotne nowelizowanie ustawy lustracyjnej, pdézne opublikowanie tekstu
jednolitego w potaczeniu z barkiem jasnych definicji rodzajéw wspétpracy mogto stwarza¢ wiele probleméw dla oséb
zobowigzanych do sktadania oswiadczen.

Na pewno nie bedzie ich dotyczyta natomiast sankcja w postaci utraty mandatu w przypadku nieztozenia oswiadczenia w
terminie. Trybunat w uzasadnieniu do wyroku zwrdcit uwage, ze z punktu widzenia prawa tak naprawde najgorzej
traktowani sa ci, ktérzy oswiadczeh nie ztozyli w odpowiednim czasie, bo sg pozbawiani stanowisk bez zadnych
formalnosci. W ocenie sedziéw takie konsekwencje razgco naruszajg zasade proporcjonalnosci, zwtaszcza w kontekscie
mozliwosci zastosowania drogi sadowej dla 0séb, ktére ztozyty fatszywe oswiadczenia lustracyjne.

Uzasadnienie nie do konca wyjasnia kwestie skutkdw orzeczenia Trybunatu. Wiadomo, ze wkrétce po zmianie formularza
oswiadczenia lustracyjnego ponownie dokumenty beda musieli ztozy¢ sekretarze i skarbnicy. Ten obowigzek nie bedzie
dotyczyt natomiast do konhca kadencji wojtéw i radnych.

Nie wiadomo jednak, co stanie sie z juz ztozonymi i przestanymi przez wojewoddw do IPN o$wiadczeniami. Zgodnie z
uzasadnieniem, zwracane maja by¢ jedynie dokumenty oséb, ktére lustrowane by¢ nie moga. Nie bedzie natomiast
obowigzku zwrotu o$wiadczen osobom, ktdre ztozyty odwiadczenia i nadal podlegaja lustracji. Zaden z tych przypadkéw
nie dotyczy jednak obecnych wéjtéw i radnych.
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