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23 marca 2026

Obradowal Sejmik Wojewddztwa Swietokrzyskiego

W poniedzialek 23 marca w Filharmonii Swietokrzyskiej im. Oskara Kolberga w
Kielcach odbyla sie XXVI sesja Sejmiku Wojewédztwa Swietokrzyskiego, ktora
poprowadzil przewodniczacy Sejmiku Andrzej Betkowski.

Podczas sesji radni Sejmiku przegtosowali tekst uchwaty w sprawie okreslenia zadan
Samorzadu Wojewddztwa Swietokrzyskiego, ktére moga byé dofinansowane w 2026 r. ze
srodkow Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepelosprawnych. Sejmik
przegtosowatl réwniez uchwale w sprawie likwidacji Swietokrzyskiego Biura Rozwoju
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Regionalnego w Kielcach.

Z inicjatywy klubu radnych Prawa i Sprawiedliwosci, Sejmik Wojewddztwa Swietokrzyskiego
przyjat “Apel dotyczacy dzialah Narodowego Funduszu Zdrowia i Ministerstwa
Zdrowia w zakresie finansowania swiadczen opieki zdrowotnej”, kierowany do
Marszatka Sejmu, Prezesa Rady Ministrow, Ministra Zdrowia, Ministra Finansow, prezesa
Narodowego Funduszu Zdrowia, parlamentarzystow Wojewddztwa Swietokrzyskiego,
mieszkancéw wojewddztwa swietokrzyskiego.

W Apelu, ktory jest wyrazem troski o bezpieczenstwo swietokrzyskich pacjentéw i ich dostep
do wtasciwej opieki zdrowotnej, czytamy:

Samorzqd Wojewddztwa Swietokrzyskiego z najwyzszym niepokojem obserwuje kierunek
dziatan podejmowanych przez Narodowy Fundusz Zdrowia oraz Ministerstwo Zdrowia w
obszarze organizacji i finansowania swiadczen opieki zdrowotnej. Coraz trudniej mowi¢ dzis
o wspolnym, stabilnym i przewidywalnym modelu finansowania systemu ochrony zdrowia. W
Jjego miejsce wprowadzane sq rozwiqzania dorazne, oszczednosciowe i wewnetrznie
sprzeczne, ktorych rzeczywisty koszt przerzucany jest na szpitale, personel medyczny,
samorzqdy, a ostatecznie przede wszystkim na pacjentow.

Zamiast wzmacnia¢ dostep do badarn i leczenia, paristwo coraz wyrazniej sygnalizuje, ze o
dostepnosci swiadczen zaczyna decydowac nie potrzeba zdrowotna, lecz stan biezqcych
finanséw publicznych. Szczegdlne obawy budzi projekt zarzqdzenia Prezesa NFZ z dnia 11
marca 2026 r. dotyczqcy zmiany zasad rozliczania nadwykonan w Ambulatoryjnej Opiece
Specjalistycznej (AOS). Zgodnie z propozycjq Funduszu, po przekroczeniu wartosci
kontraktu, swiadczeniodawca miatby otrzymywac jedynie 40% wartosci Swiadczen, a
rozliczenie nadwykonan zostatoby przesuniete na koniec roku.

Co szczegolnie wymowne, sam NFZ otwarcie komunikuje, ze celem tych zmian jest
uwolnienie okoto 800 milionow ztotych. Oznacza to wprost, Zze poprawa rownowagi
finansowej systemu ma zostac osiggnieta przez ograniczenie wydatkow na diagnostyke - a
wiec doktadnie w tym obszarze, w ktorym rozstrzyga sie czas rozpoznawania choroby,
moment wdrozenia terapii i realna szansa pacjenta na skuteczne leczenie.

Taki mechanizm nalezy ocenic jako rozwigzanie wysoce niebezpieczne, poniewaz prowadzi
do ekonomicznego ograniczenia swiadczen, destabilizuje funkcjonowanie publicznych
podmiotow leczniczych i pogtebia nieréownosci w dostepie do kluczowej diagnostyki, nie
gwarantujgc nawet finansowania kosztow pracy personelu medycznego. Nie sposob
traktowac tego projektu jako technicznej korekty czy incydentalnej reakcji na przejsciowe
trudnosci finansowe. Sam Fundusz statuuje wprost, ze chodzi o ograniczenie kosztow i
uwolnienie srodkow.

Z oficjalnej korespondencji Ministerstwa Zdrowia do Ministerstwa Finanséw z dnia 29
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pazdziernika 2025 r. wskazywano ograniczenia w AOS oraz oszczednosci w diagnostyce
obrazowej jako Zrédto finansowania systemu. Wszystko to prowadzi do wniosku, Zze obecne
dziatania nie sq przypadkowe, lecz stanowiq element wczesniej przyjetej polityki. Polityki, w
ktorej diagnostyka, zamiast by¢ zdrowym fundamentem nowoczesnego systemu ochrony
zdrowia, zostata potraktowana jako rezerwa budzetowa, po ktérq mozna siegngc, gdy
panstwo nie potrafi zapewnic¢ systemowi stabilnego finansowania. Jest to logika
krotkowzroczna, grozna i spotecznie kosztowna.

Tym bardziej uderzajqce jest to, ze jeszcze w lipcu 2021 r. panstwo prezentowato dziato
doktadnie przeciwne. Owczesne kierownictwo Ministerstwa Zdrowia ogtosito wéwczas
zniesienie limitow w Ambulatoryjnej Opiece Specjalistycznej i podkreslato, Ze bez limitow
finansowych majqg by¢ dostepne wszystkie swiadczenia udzielane pacjentom w AOS, w tym
kosztowne badania diagnostyczne. Dzis obserwujemy catkowite odwrdcenie tej logiki.
Zamiast wzmacnia¢ diagnostyke na poczqtku sciezki pacjenta, tworzy sie ekonomiczne
bariery jej wykonywania i odbudowuje finansowe limity.

Trudno nie dostrzec tym wyraznej sprzecznosci miedzy wczesniejszymi deklaracjami
aktualnych wtadz szczebla rzadowego a ich obecnymi decyzjami oraz podlegtych im
instytucji odpowiedzialnych za finansowanie systemu. Przed 13 grudnia 2023 r. méwiono o
odwracaniu piramidy swiadczen i wzmacnianiu roli szybkiej diagnostyki. Dzis ta sama
diagnostyka staje sie jednym z pierwszych obszaréw poszukiwania oszczednosci.
Sprzecznosc ta nabiera szczegolnie gorzkiego charakteru w kontekscie faktu, ze rok 2026
zostat ustanowiony przez Sejm RP Rokiem Profilaktyki Zdrowotnej. W uchwale Sejmu
podkreslono potrzebe przesuniecia akcentu z leczenia na zapobieganie. Tymczasem
praktyka dziatan aparatu panstwowego pokazuje cos zupetnie odwrotnego. Trudno o
bardziej jaskrawy paradoks niz sytuacja, w ktorej panstwo oficjalnie promuje profilaktyke i
wczesne wykrywanie choréb, a réwnoczesnie ekonomicznie ogranicza finansowanie
diagnostyki obrazowej i endoskopowej. W takim ujeciu profilaktyka przestaje byc
rzeczywistym filarem polityki zdrowotnej, a zaczyna przybiera¢ postac¢ deklaracji o
wylgcznie wizerunkowym i politycznym charakterze, za ktorq nie idqg Zadne konsekwentne
decyzje finansowe.

Rozdzwiek miedzy deklaracjami a praktykq staje sie zbyt wyrazny, by mozna byto uznac to
za przypadek. Najwyzszq cene za te decyzje zaptacq pacjenci. To oni bedq dtuzej czeka¢ na
badania, to oni bedq przesuwani na pozniejsze terminy, to oni bedq odsytani do innych
placowek albo wypychani do sektora prywatnego - jesli tylko bedzie ich na to sta¢. W
praktyce oznacza to pogtebienie nieréwnosci w dostepie do swiadczen zdrowotnych i
ostabienie publicznego systemu ochrony zdrowia tam, gdzie powinien on dziata¢
najsprawniej: na etapie szybkiego rozpoznania i wczesnej interwencji.

Tego rodzaju decyzji nie mozna przedstawiac jako neutralnych korekt finansowych. Sq to
decyzje o charakterze systemowym, ktorych skutkiem bedzie nie tylko realne ograniczenie
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dostepnosci diagnostyki i leczenia, ale rowniez dalsze kredytowanie przez szpitale
Narodowego Funduszu Zdrowia, poglebienie ich problemdéw finansowych, a w konsekwencji
ograniczenie dostepnosci do Swiadczen, dalsze zadtuzenie, utrata ptynnosci finansowej, a w
konsekwencji zaprzestanie dziatalnosci.

Dlatego apelujemy o jednoznaczne przeciwstawienie sie dziataniom Narodowego Funduszu
Zdrowia i Ministerstwa Zdrowia, ktore prowadzq do faktycznego ograniczenia dostepnosci
diagnostyki i leczenia. Nie mozna budowac réwnowagi finansowej systemu ochrony zdrowia
kosztem pacjenta. Nie mozna méwic o odwracaniu piramidy swiadczen, a jednoczesnie
odbudowywac ekonomiczne bariery dostepu do badan. Nie mozna ogtasza¢ Roku
Profilaktyki Zdrowotnej i jednoczesnie ograniczac finansowanie diagnostyki, ktora stanowi
fundament wczesnego rozpoznania choréb. Coraz wyrazniej widac, ze deklaracje wtadz
publicznych rozmijajq sie z praktykq dziatann NFZ i Ministerstwa Zdrowia. Konsekwencje tej
polityki poniosq nie autorzy tych decyzji, lecz pacjenci, ich rodziny, szpitale i samorzqdy.

Sejmik Wojewodztwa Swietokrzyskiego pochylit sie nad projektami uchwat w sprawie
przyjecia ,Regulaminu przyznawania stypendiéw dla studentow pierwszego roku
publicznych uczelni technicznych w wojewddztwie swietokrzyskim w roku akademickim
2026/27” i “Regulaminu przyznawania stypendiow dla studentéw pierwszego roku
publicznych uczelni akademickich w wojewodztwie swietokrzyskim w roku akademickim
2026/27”. Wyzej wspomniane stypendia beda przyznane po raz trzeci, konieczne jest
uszczegodtowienie zasad przyznawania wsparcia, wprowadzono takze nowe kierunki studiow,
z ktorych studenci moga ubiegac sie o przyznanie stypendiow.

Dyskutowano nad projektem uchwaty w sprawie powierzenia Gminie Daleszyce prowadzenia
zadania publicznego, polegajacego na budowie Sciezki rowerowej w pasie drogowym drogi
wojewddzkiej DW 764. Gmina Daleszyce bedzie realizowaé¢ przedsiewziecie pn. “Budowa
wiezy widokowej wraz ze Sciezka rowerowa jako wsparcie zréwnowazonej turystyki gminy
Daleszyce”. Planowana $ciezka rowerowa na odcinku Kranéw-Niwy pozwoli na uzupehienie
brakujacego odcinka pomiedzy granica miasta Kielce a granica gminy Rakéw. Wojewoddztwo
pokryje koszty zwigzane z ewentualna wyptata odszkodowania z tytutu wywtlaszczen za
grunty przejete pod pas drogowy.

Swietokrzyscy radni zajeli sie projektem uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zbycie, w
drodze darowizny, przez Wojewddztwo Swietokrzyskie na rzecz Gminy Checiny
nieruchomosci potozonej w obrebie Tokarnia, gmina Checiny. Dziatka ta ma zostac
przeznaczona do poszerzenia pasa drogowego podczas budowy drogi dojazdowej do rzeki
Czarna Nida. Droga bedzie stanowita dodatkowy dojazd do Parku Etnograficznego Muzeum
Wsi Kieleckiej, peliac role drogi przeciwpozarowej dla pojazdow Strazy Pozarne;j.
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Sejmik Wojewodztwa przegtosowat takze uchwatly finansowe: w sprawie zmiany Wieloletniej
Prognozy Finansowej Wojew6dztwa Swietokrzyskiego na lata 2026 - 2048 oraz w sprawie
zmian w budzecie wojewodztwa na 2026 rok.
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